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Streszczenie

Celem artykutu jest poszukiwanie teoretycznych podstaw idei solidaryzmu gloszonych
w okresie miedzywojennym przez L. Caro. Analizujgc dorobek L. Caro, w gtéwnej mierze
zwrdcono uwage na metode badawcza, przyjete zatozenia o charakterze etyczno-norma-
tywnym oraz nauke spofeczng KoSciota, ktéra stanowita punkt odniesienia do formutowa-
nia rozwigzan prawno-ustrojowych przez lwowskiego ekonomiste. Zgodnie z przyjeta teza
artykutu warto$¢ dorobku naukowego L. Caro wiaze si¢ z interdyscyplinarnym podej$ciem
do problematyki tadu prawno-ustrojowego 6wczesnego okresu, polegajacym na faczeniu
czynnikéw etycznych i socjologicznych z ekonomig.

Stowa kluczowe: historia mysli ekonomicznej, ekonomia, solidaryzm, etyka, metodologia
ekonomii.

1. Wprowadzenie

Leopold Caro (1861-1939) — czotowy przedstawiciel solidaryzmu spotecznego
w okresie migdzywojennym z pewnoscig ani wowczas, ani w perspektywie wspot-
czesnej ekonomii nie moze by¢ zaliczany do ekonomii gléwnego nurtu. Mimo to
jego dorobek wsrod przedstawicieli nauk spofecznych ciggle jest uznawany za
bardzo wazny. Swiadczq o tym nie tylko opracowania po§wigcone jego tworczosci
[Janik 2007, Gazda 1998, Letocha 2010a, 2010b], ale réwniez wydane ostatnio
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antologie jego tekstow [Leopold Caro... 2012]. Co zatem sprawia, Zze mimo uptywu
czasu gloszone przez niego idee wcigz stanowig przedmiot analizy? Szukajac odpo-
wiedzi na to pytanie, w artykule ograniczono obszar analizy do relacji pomigdzy
metoda badawcza ekonomii a koncepcja solidaryzmu spotecznego, ktdére stanowity
wazng cz¢s¢ dorobku Iwowskiego ekonomisty.

Poglady L. Caro poprzez przyjete zatozenia metodologiczne oraz obszar
badawczy nabierajg charakteru interdyscyplinarnego. W dorobku tego mysliciela
oprocz prac posSwigconych ekonomii odnajdujemy réwniez opracowania odnoszace
si¢ do problematyki politycznej i socjologicznej'. Jego poglady explicite zawieraja
twierdzenia normatywne, z ktérych przebija sympatia dla idei narodowych oraz
troska o umocnienie dopiero co odzyskanej przez Polske niepodlegtosci.

Gtéwnym celem analizy jest okreSlona przez L. Caro wizja relacji spotecznych.
Uwypuklenie tego watku moze stanowi¢ Zrddto inspiracji dla toczacej sie obecnie
dyskusji na temat paradygmatu wspdtczesnej ekonomii. L. Caro juz w okresie
migdzywojennym zwrdcit uwage na kilka istotnych kwestii, ktére zostaja na
nowo odkryte na poczatku XXI stulecia. W szczegdlnoSci chodzi o relacjg sagdow
normatywnych i pozytywnych na gruncie ekonomii, zatoZenia o charakterze onto-
logicznym dotyczace jednostki i spofeczefistwa oraz krytyczna analiz¢ niektérych
rozwigzan rynkowych. L. Caro nie poprzestawal jedynie na krytyce éwczesnie
panujacych stosunkéw spotecznych. Jego badania byty ukierunkowane na opra-
cowanie alternatywnych rozwigzan zaréwno w odniesieniu do kapitalizmu, jak
i socjalizmu. Nakre§lony przez niego program opieral si¢ na idei solidaryzmu
spotecznego silnie wspartego wartoSciami etycznymi odwotujacymi si¢ do nauki
spotecznej KoSciota oraz holistycznie ujetych relacji spotecznych.

Przedstawiajac metode badawcza, wspartg rekonstrukcja systemu wartoSci
przyjetych przez L. Caro, podjeto prébe uzasadnienia tezy, zgodnie z ktéra gtéwna
warto$¢ dorobku naukowego Iwowskiego ekonomisty wyraza si¢ w interdyscypli-
narnym podejSciu do problematyki tadu prawno-ustrojowego éwczesnego okresu
oraz taczeniu czynnikéw etycznych i socjologicznych z ekonomig.

2. Idea solidaryzmu

Podejmujac problematyke solidaryzmu spotecznego, A. Czarnota stwierdzit, iz
do niedawna wydawato sig, ze idea solidaryzmu spotecznego znikneta bezpow-

! Dorobek L. Caro liczy ponad 200 pozycji. Wykaz prac Iwowskiego ekonomisty opublikowa-
nych w latach 1888-1932 znajduje si¢ w: [Ksiega pamigtkowa... 1935, s. XVII-XXIV]. Oméwienie
dziatalnoSci 1 pogladéw Iwowskiego ekonomisty zawiera rowniez praca pt. 50 lat Zycia ekono-
micznego i spotecznego. Ksiega pamiqtkowa ku czci $.p. dra Leopolda Caro, Prezesa Polskiego
Towarzystwa Ekonomicznego i profesora ekonomii Politechniki Lwowskiej wydana w 1939 r.
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rotnie z dyskursu w naukach spofecznych i politycznych. Upadek realnego socja-
lizmu potaczony z silng dominacja neoliberalizmu sprawit, ze idea solidaryzmu,
jesli nie trwale, to przynajmniej na dtuzszy czas znikneta z dyskursu naukowego
[Czarnota 2012, s. 58]. Na poczatku lat 90. XX w. krytyka idei solidarystycznych
wynikala w znacznej mierze z przestanek historycznych. Upadt bowiem blok
panstw socjalistycznych. Gteboki kryzys przezywal réwniez model szwedzki,
w ramach ktérego idea solidaryzmu odgrywata kluczowe znaczenie?. Odrzucenie
koncepcji, ktére podobnie jak solidaryzm spoteczny opieraja si¢ na holistycznym
ujeciu relacji spotecznych zostato mocno wyartykutowane w tezie sformutowane;j
przez F. Fukuyame w 1989 r. w eseju pt. Koniec historii? [Fukuyama 1989,
s. 3—18]. Autor uznat anglosaski model kapitalizmu za wzorcowe i zarazem bezal-
ternatywne rozwigzanie dla wszystkich tych, ktérzy pragng budowac¢ dobrobyt.
Wystarczyty niespeina dwie dekady, aby w Swietle ostatnich wydarzef kryzyso-
wych zapoczatkowanych w 2007 r. przekonad sie, jak niestabilny moze by¢ system
spofeczno-gospodarczy oparty wytgcznie na relacjach rynkowych?. Ponownie
podjeto dyskusje dotyczace alternatywnych modeli spoteczno-gospodarczych,
a komparatywna analiza owych systeméw powrdécita do dyskursu naukowego.
W postulowanym przez zwolennikéw liberalizmu modelu spoteczno-gospodar-
czego idea solidaryzmu spotfecznego nie odgrywata istotnej roli. Jej uwzglednienie
wigzatoby si¢ z koniecznoscig uznania, przynajmniej czg¢§ciowo, modyfikacji
rozwigzan rynkowych wynikajacych z suwerennych decyzji podmiotéw gospo-
darczych oraz ponownej redefinicji praw wiasnosci.

W wydanej w 2011 r. ksiazce [l Fares the Land historyk i intelektualista
T. Judt zwrdcit uwage na znaczenie solidarnoSci spotecznej prowadzacej do
redystrybucji dochodéw. Podkreslit rowniez zatozenia ideologiczne socjaldemo-
kracji i konieczno$§¢ powrotu do korzeni tej idei. Probujac uchwyci¢ wspdiczesne
znaczenie idei solidaryzmu, L. Rodak podkresla, ze w literaturze wystgpuje wiele
jej znacze. Pojecie solidaryzmu definiowane jest na gruncie filozofii spotecznej
i politycznej, polityki, socjologii, filozofii prawa oraz samej filozofii [Rodak
2012, s. 30-31]. Pojecie to jest relatywnie nowe. Nabralo bowiem szczegdlnego
znaczenia w naukowym dyskursie dopiero w XIX w. Jednak jego korzenie, co
podkresla L. Rodak, siegaja rzymskiego prawa zobowigzan (obligatio in solidum),
okreslajacego relacje pomigdzy pafstwem a jednostkami. Na gruncie tego prawo-
dawstwa kazdy odpowiada za dtug nieuregulowany przez pozostatych cztonkow
wspdlnoty. Gdy w okresie rewolucji francuskiej pojawity si¢ hasta wolnoSci,
réwnoSci i braterstwa, pojecie solidaryzmu zaczeto utozsamiac z braterstwem.

2 Ewolucje modelu szwedzkiego w latach 90. XX w. przedstawit S. Czech [2013, s. 155-185].

3 Wydarzenia zwigzane z ostatnim kryzysem gospodarczym wywotaty szeroki spor dotyczacy
paradygmatu wspéiczesnej ekonomii [Colander i in. 2008, Lawson 2009].
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W pracach francuskich mySlicieli A. Comte’a i E. Durkheima zyskato ono socjo-
logiczny wymiar. W rozwazaniach tych myS§licieli kluczowe okazalo si¢ przy-
jecie okreSlonych zatozen ontologicznych dotyczacych spoteczefistwa (majacych
holistyczny charakter). Z kolei we wspétczesnej filozofii spotecznej, solidaryzm
utozsamiany jest z dobroczynno$cig, wspéipracg spoteczng, mitoscig gatunku
ludzkiego, ktére to naktadajg okreslony obowigzek dziatania [Rodak 2012, s. 31].

Idea solidaryzmu moze zosta¢ wyprowadzona z tradycji republikafiskich,
ktérych hasta widnialy na sztandarach podczas francuskiej rewolucji, a nastgpnie
zostaty odzwierciedlone w uprawnieniach konstytucyjnych dla szeroko rozumia-
nego spoleczefistwa obywatelskiego. Mozna réwniez szuka¢ jej genezy w nauce
spofecznej koSciota, zwlaszcza koncepcji Sw. Tomasza z Akwinu. Istote solida-
ryzmu stanowi tu chrzeScijafiska idea mitoSci bliZniego. Tym, co faczy oba podej-
Scia, jest charakter wiezi spajajacej jednostki. W pierwszym przypadku ma on
wymiar formalno-prawny, w drugim za§ rol¢ spoiwa petni powinno§¢ o charak-
terze etyczno-normatywnym. Wsrdd innych koncepcji teoretycznych solidaryzm
pojawit si¢ w pismach socjalistow, ktérzy podwazajac indywidualistycznie pojety
porzadek gospodarki rynkowej przedktadali projekty spoteczne redefiniujace
stosunki wiasnoSciowe systemu spoteczno-gospodarczego.

D. Bomanowski [1997, s. 101], definiujgc istote solidaryzmu, stwierdza, ze
»solidaryzm jest najczg$ciej rozumiany jako kierunek, ktéry glosi tez¢ o natu-
ralnej wspolnocie intereséw ludzi niezaleznie od miejsca zajmowanego przez
nich w strukturze spotecznej. Wedtug solidaryzmu wspdlnota ma charakter
nadrzedny, wznosi si¢ ponad spoteczne réznice, sprzecznosci polityczne, ekono-
miczne i ideologiczne”. Tak sformutowana definicja koresponduje z holistycznie
rozumiang strukturg spoteczng, w ramach ktérej podmioty niezaleznie od swojej
pozycji spotecznej podzielajg okreslony zespdt wartoSci, ktérych przyjecie moze
stanowi¢ podstawe do wygaszenia napig¢é spotecznych.

W polskiej tradycji intelektualnej i historycznej idei solidaryzmu towarzyszy
podobnie brzmigca idea solidarnosci. To drugie okre§lenie nabiera szczegdlnego
znaczenia w kontek$cie ruchu spotecznego, a nastgpnie zwigzku zawodowego
Solidarnos¢, ktérego dziatalno§¢ umozliwita w 1989 r. obalenie istniejacego
o6wczednie sytemu. Chociaz solidaryzm i solidarno$¢ uzywane sg zamiennie
nalezy jednak zauwazy¢, ze kategoria solidaryzm odnosi si¢ w gtéwnej mierze
do okreslonych kierunkéw w mySli spotecznej czy tez pogladéw. Z kolei pojgcia
solidarnoS$¢ uzywa si¢ w kontekScie wzajemnego wspierania si¢, wspétdziatania,
porozumienia w ramach grupy. Solidarno$¢ na gruncie prawa cywilnego pojmo-
wana jest jako rodzaj zobowigzania [Tkacz i Wentkowska 2012, s. 108].
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3. Solidaryzm w Swietle postulatéow etycznych i metody badawczej
Leopolda Caro

L. Caro nalezat do tych myslicieli, ktérych zainteresowania wykraczaly poza
ramy teoretyczne ekonomii. D. Grzybek we wstepie do wyboru pism L. Caro
podkresla, ze o wartoSci jego dorobku nie decyduje wktad w rozwdj teoretycz-
nych koncepcji (politycznych i ekonomicznych), ale analiza rzeczywistoSci
spoteczno-gospodarczej w $wietle radykalizmu moralnego 6wczesnego okresu
[Grzybek 2012, s. VII]. W tworczosci L. Caro odnajdujemy prace, w ktérych
porusza on kwestie polityczne i spoteczne analizowane przez pryzmat wartoSci
narodowej demokracji oraz nauki spofecznej koSciota. Jedno z gtéwnych pytan,
ktére towarzyszyto mu przez caty okres aktywnosci naukowej, dotyczylto ksztattu
ustroju spofeczno-gospodarczego postrzeganego przez pryzmat sprawiedliwosci
spotecznej. To wlasnie w tym kontekScie rozwinat ideg¢ solidaryzmu, krytykujac
jednoczesnie systemy spoteczno-gospodarcze oparte zaréwno na rozwigzaniach
wolnorynkowych, jak i centralnym planowaniu obecnym w koncepcji socjalistow.

W trwajacych na poczatku XX w. sporach metodologicznych L. Caro opowiadal
sie, wbrew dominujacym éwcezesnie pogladom, za uwzglednieniem w dyskursie
ekonomicznym sagdéw normatywnych. W rozdziale III pracy pt. Solidaryzm.
Jego zasady dzieje i zastosowanie, zatytutowanym Suwerenno$¢ ekonomiki
a etyka L. Caro krytycznie odni6st si¢ do postepujacego procesu upodabniania
sie ekonomii do nauk przyrodniczych. Nauki przyrodnicze, formutujac hipotezy
dotyczace zachowania badanych obiektéw, dokonuja nieustannej ich weryfikacji.
Umozliwia to zblizanie si¢ do prawdy. W naukach spotecznych, ze wzgledu na
ztozono$¢ motywdw i dziatan ludzkich, znacznie trudniej jest testowac hipotezy
dotyczace zachowan jednostek w sferze gospodarowania. ,,W naukach spofecznych
— stwierdza L. Caro — jest zadza doganiania nauk przyrodniczych, zadza tworzenia
praw bez analogicznych danych, przed stworzeniem silnego fundamentu nauko-
wego. Prawa uczucia, rozumu, woli ludzkiej decydujace o linii dziatania w ogdle,
a gospodarczego w szczeg6lnoSci, nie sa ani w czesci tak gruntownie zbadane, jak
szereg praw istniejacych w reszcie przyrody” [Caro 1931, s. 94].

Lwowski ekonomista sceptycznie podchodzit do mozliwosci odkrycia niezmien-
nych zasad umozliwiajacych zrozumienie i predykcje zachowan ludzkich. Dlatego
tez z aprobatg odnidst si¢ do tradycji ekonomicznej, ktérej Zrédta upatrywat
w pogladach Arystotelesa, §w. Tomasza z Akwinu, a nastgpnie w pracach:
J.Ch. Sismondiego, T. Carlyle’a, przedstawicieli solidaryzmu Ch. Gide’a i H. Pescha
oraz reprezentujgcego niemiecka mtodszg szkote historyczng G. von Schmollera.
Wymienieni mySliciele interpretuja zachowania ekonomiczne jednostek w szer-
szym kontekScie: filozoficznym, teologicznym, spofeczno-kulturowym. Uwzgled-
niajg réwniez w swoich pogladach postulaty normatywne, negujac dazenie do
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maksymalizacji bogactwa jako podstawowa determinant¢ zachowaf ludzkich.
L. Caro krytykowat zaréwno liberalizm ekonomiczny, jak i marksizm. Uwazal, ze
te dwa kierunki, chociaz nawzajem zwalczajace si¢, wychodzg z falszywych prze-
stanek metodologicznych. Zwolennicy liberalizmu gospodarczego biednie inter-
pretuja motywy dziatania jednostek, unikajac jednoczes$nie formutowania sagdow
wartoS$ciujacych. Marksisci, uznajgc dialektyczng sprzecznos¢ za gtéwna przyczyng
ewolucji systemu spoteczno-gospodarczego, w istocie opieraja swojg argumentacije
na deterministycznie rozumianej logice rozwoju spotecznego?.

L. Caro, negujac dorobek ekonomii klasycznej, wskazat prawo ptacy D. Ricarda
i prawo ludnoSciowe T.R. Malthusa. Pierwsze z nich sktania zwolennikéw
ekonomii klasycznej do akceptacji ptac robotnikéw na poziomie minimum egzy-
stencji, drugie za§, blednie zaktadajac nieuchronno$¢ przeludnienia, traktowane jest
jako usprawiedliwienie dla tych, ktérzy poza nawias nauki wyrzucaja postulaty
dotyczace realizacji dobra wspdlnego®. Do zwolennikéw tego kierunku mySlenia
zaliczyt: J.B. Saya, G. Cassela, L. von Misesa oraz F. Delaisi [Caro 1931, s. 96-97].
Krytyce pogladéw L. von Misesa oraz F. Delaisiego poSwiecit artykut pt. Obroficy
liberalizmu: Mises i Delaisi [Caro 1929, s. 200-227]. Poczawszy od krytyki
skrajnie indywidualistycznych zatozen liberalizmu, wskazat negatywne konse-
kwencje implementacji tej koncepcji. Liberalizm w jego opinii uniemozliwia nie
tylko budowe wilasciwych relacji spotecznych, ale formutuje réwniez btedne prze-
stanki dla koncepcji handlu migdzynarodowego. Zdaniem lwowskiego ekonomisty
lepsze rozwigzania w zakresie handlu migdzynarodowego proponuja zwolennicy
protekcjonizmu zwigzani z niemieckq szkofg historyczng.

L. Caro krytykowat réwniez zasad¢ konkurencji, na ktérej opiera si¢ popy-
towo-podazowe wyjasnienie procesu ksztattowania si¢ cen dobr i ustug. Stwier-
dzat w nader ogdlnikowy sposdb, ,,ze regulacja ceny poprzez popyt i podaz nie
ma zastosowania we wszystkich przypadkach” [Caro 2012b, s. 178], dodajac,
»przypuszczenie, ze ceny same daza do rownowagi, pozornie logiczne, nie znaj-
duje uzasadnienia w rzeczywistosci” [Caro 2012b, s. 179]; réwniez ,,cena najod-
powiedniejsza, o jakiej marzy ekonomika liberalna, moze by¢ z natury rzeczy
tylko jedna. A tymczasem ceny na dany towar w tym samym czasie w réznych
miejscowoSciach bywaja rozmaite, bo rézne bywaja w nich stosunki popytu do
podazy” [Caro 2012b, s. 180]. Na podstawie powyzej przytoczonych stwierdzef
mozna wnioskowac, ze L. Caro krytycznie odnosit si¢ do teorii neoklasyczne;j.
Trudno jednak w jego dorobku doszukac si¢ bardziej szczegétowej analizy, np.

4 L. Caro krytycznie odnosit si¢ do teorii Marksa, jednak znacznie wigkszy jego sprzeciw
budzit bolszewizm, ktdry okreslit jako karykatur¢ marksizmu [Caro 1923, s. 30-37].

3 Nalezy zauwazy¢, ze predykcje ptynace z przyjecia prawa ludno$ci Malthusa oraz z prawa
ptac Ricarda juz pod koniec XIX w. nie znajdowaty potwierdzenia w danych empirycznych. Kry-
tyczne uwagi na temat prawa ludno$ci Malthusa przedstawit L. Caro [2012b, s. 174-176].
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marshallowskiej teorii popytu i podazy. Nadinterpretacja bytoby réwniez przy-
pisanie polskiemu ekonomi§cie gruntownej znajomosci modelu réwnowagi
og0lnej, chociaz echa tej koncepcji dostrzegalne sg w krytycznym odniesieniu
si¢ do walrasowskiego prawa jednej ceny. L. Caro odnidst si¢ do prawa male-
jacych przychodéw bedacego podstawa do wyprowadzenia funkcji produkcji
oraz zrozumienia decyzji podazowych przedsigbiorstwa. Podobnie zresztg czyni
w przypadku I i Il prawa Gossena, na ktérych bazuje mikroekonomiczna teoria
popytu indywidualnego [Caro 2012b, s. 201-202]. Jednak nie dokonywat ich
krytyki w Swietle 6wczesnej teorii ekonomicznej, ale przyjmowal, ze pierwsze
z nich stanowi prawo przyrody, natomiast drugie nalezy do obszaru psychologii.

Obserwacje dotyczace przebiegu procesu gospodarowania sktonity Iwowskiego
ekonomiste do postawienia podstawowego pytania, ktore jest rtéwniez wazne dla
wspodlczesnej ekonomii. Jakich pobudek w zyciu jest wigcej: emocjonalnych czy
racjonalnych? W odpowiedzi stwierdzit, ze racjonalnoS§¢ dziatania dostrzegalna
jest w zachodniej kulturze. Przeczyt jednak, aby racjonalno$¢ uosabiana na
gruncie ekonomii przez koncepcje¢ homo oeconomicus mogla stanowi¢ uniwer-
salne zatozenie teorii ekonomii. Chociaz w pracach L. Caro czgsto przywotywane
jest nazwisko L. von Misesa, to jednak brak w nich glgbszej analizy niezwykle
istotnego odwczesnie sporu dotyczacego mozliwosci prowadzenia racjonal-
nego rachunku ekonomicznego w gospodarce centralnie planowanej. Spér ten
ogniskowat w latach 20. i 30. XX w. zaréwno rozwazania zwolennikéw szkoty
austriackiej na czele z L. von Misesem i F.A. von Hayekiem, jak i ich przeciw-
nikéw opowiadajacych sie za mozliwoScig kreowania przez panstwo cen, jak to
ma miejsce w modelu Langego-Lernera®.

Krytyka metody badawczej zaréwno ekonomii liberalnej, jak i marksistow-
skiej zblizyta L. Caro do przedstawicieli niemieckiej szkoty historycznej, ktérzy
negowali uniwersalizm ekonomii klasycznej oraz mozliwo$¢ formutowania
przez nig praw ekonomicznych na wzor tych, ktére wystepuja w naukach przy-
rodniczych. Traktujac koncepcje homo oeconomicus jako btedne zatozenie
dotyczace motywéw dziatania jednostek, wskazywat trudnoSci w wyjasnianiu
rzeczywistosci przez ekonomig klasyczng i neoklasyczng. Znacznie wyzej cenit
podejscie rozwijane na gruncie socjologii niz ekonomii. Jego zdaniem prawa
socjologiczne w wigkszym stopniu odzwierciedlajg rzeczywisto§¢ spoteczno-
-gospodarczg i ujmuja ja w szerszej perspektywie. Dodatkowo formutowane sg
na podstawie ,,nieuprzedzonej obserwacji zjawisk gospodarczych i spotecznych”
[Caro 2012b, s. 205]. L. Caro wymienit siedem praw socjologicznych, ktére
powinny stanowi¢ punkt wyjScia do zrozumienia zachowafi ludzkich. Prawami
tymi sg [Caro 2012b, s. 203-209]:

% O ogdlnym potraktowaniu my$li liberalnej §wiadczy chociazby tekst Logika, metody i widno-
kraqg liberalizmu [Caro 2012a, s. 79-115].
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— prawo zaleznoSci czlowieka od przyrody,

— prawo przewazajacego wplywu woli ludzkiej, modyfikujacej i ujarzmiajace;j
sity przyrody, przeksztatcajacej lub paralizujacej jej dziatanie,

— prawo wzajemnej zaleznoS$ci ludzi od siebie i tym samym wzajemnej ich
odpowiedzialnosci za wspdlne losy,

— prawo podziatu pracy,

— prawo gloszace, ze wspodldzialanie przyczynia si¢ do wzrostu dochodéw;
z kolei wspétzawodnictwo, chociaz przynosi korzy$¢ niektérym podmiotom, to
jednak powoduje marnowanie zasobow w takim znaczeniu, ze pokonani zostaja
wyeliminowani z danej dziatalnoS$ci gospodarczej,

— prawo pierwszefistwa dobra ogétu nad dobrem indywidualnym,

— prawo o wieloSci motywdéw dziatania zaréwno w wymiarze indywidualnym,
jak i spofecznym.

Sporne jest to, czy powyzej wymienione zalezno$ci mozna interpretowac jako
prawa socjologiczne, czy raczej jako zestaw zalozef, do ktdrych chetnie siggaja
przedstawiciele socjologii. L. Caro nie uzasadnit statusu metodologicznego owych
praw. Jednak ich analiza pozwala dostrzec ogdlny zarys podej$cia badawczego
oraz system wartoSci, do ktérego odwotywat sie, formutujac poglady ekonomiczne
i spoteczne. L. Caro postrzegat ekonomi¢ w ramach szeroko rozumianych nauk
spotecznych. Z dystansem odnosit si¢ do abstrakcyjnych modeli ekonomicznych
pozbawionych kontekstu etyczno-normatywnego. Przyjmowat holistyczne zato-
zenia dotyczace relacji spotecznych. Jednostke postrzegat jako integralng czgs¢
spoteczefistwa. Jednoznacznie opowiadal si¢ za uwzglednieniem w rozwazaniach
ekonomicznych etyki katolickiej i nauki spotecznej koSciota.

L. Caro [1936, s. 196] uwazal, ze budowanie sprawiedliwych relacji spotecz-
nych wymaga odrzucenia zaréwno liberalizmu, jak i marksizmu i podazenia
za my$la spoteczng koSciota katolickiego, w szczegdlnoSci uznania nauki §w.
Tomasza z Akwinu dotyczacej wiasnoSci oraz ekwiwalentnoSci wymiany [Caro
1936, s. 195]. Nauka ta najpetniej zostata rozwinigta w encyklice papieza Leona
XIIT Rerum novarum (1891 r.), a nastgpnie potwierdzona encyklika Piusa XI
Quadragesimo anno (1931 r.). Jako kluczowe przestanie Rerum novarum L. Caro
uznal twierdzenie, Ze ,,na wlasnoSci prywatnej ciazy obowigzek dopuszczenia bliz-
nich do uzywania jej w razie potrzeby”. Jego zdaniem prawa wlasnoSci nie majg
charakteru absolutnego. Zawsze podlegaja ograniczeniom w imi¢ dobra wspdl-
nego [Caro 1933, s. 1-22]. Na panstwie spoczywa obowiazek dbania o jednostki
zyjace w ubdstwie oraz zagrozone marginalizacja spoleczng.

Lwowski ekonomista, odnoszac si¢ do idei zawartych w encyklice Piusa XI,
stwierdzit, ze prawo wypowiadania si¢ przez KoSciét w sprawach gospodarczych
wynika z faktu, ze dzialania cztowieka maja zawsze wymiar moralny. Cele gospo-
darcze sg fragmentaryczne, a zatem powinny by¢ podporzadkowane nadrzednemu
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celowi, jakim jest dobro cztowieka. W walce o dobro cztowieka L. Caro podkreslat
konieczno$§¢ aktywnej roli panstwa. Domagat sie rozwigzania kwestii spolecznej
poprzez odgérne dzialania oraz poszanowanie praw robotnikéw. Krytykujac
wyzysk pracownikéw w liberalnie ukierunkowanej gospodarce, odrzucat jedno-
cze$nie rozwigzania lansowane przez zwolennikéw komunizmu [Caro 1936,
s. 196-198]. W miejsce rozwigzaf prawno-ustrojowych proponowanych przez
te nawzajem zwalczajace si¢ szkoty mySlenia proponowat ustrdj oparty na idei
solidaryzmu.

Zdaniem L. Caro [1927, s. 15] ,,cztowiek ma wedle Swiatopogladu solidary-
stycznego petne prawo nabywania wlasnoSci prywatnej i to takze co do srodkow
produkcji — ale wtasnoS¢ ta nie moze by¢ nigdy nieograniczona, a wszelka
konkurencja winna by¢ poddana nadzorowi pafistwa tak, aby nie przeradzata si¢
w systematyczne ujarzmianie stabszych ze strony silniejszych”. W celu realizacji
idei solidaryzmu spotecznego konieczne jest odrzucenie idei homo oeconomicus
i zwrécenie si¢ w strong¢ moralnych powinnosci jednostki wzgledem innych.
Zarzucajac zaréwno liberalizmowi jak i socjalizmowi powierzchowne traktowanie
zachowan ekonomicznych poprzez ich wyodrebnienie z pozostatych obszaréw
ludzkiej egzystencji, postulowat w ramach solidaryzmu sigganie ,,w gtab duszy
ludzkiej”, opierajac ekonomig¢ na wartosciach etycznych [Caro 1927, s. 17].

Koniecznos$¢ odwotywania si¢ do wartoSci etycznych znajduje uzasadnienie —
zdaniem L. Caro — w relacjach spotecznych. My§li liberalne;j bliskie sg zatozenia
indywidualizmu metodologicznego traktujace poszczegdlne jednostki jako autono-
miczne byty realizujace wtasne funkcje celéw. L. Caro podkreS§la, ze kazdy nasz
czyn oddzialuje na innych, wywotujac z ich strony okreslone reakcje. Dlatego tez
wyrdzniang przez liberatéw zasade konkurencji nalezatoby zastapié np. zasada
wspotpracy realizowanej w ramach ruchu spétdzielczego [Caro 1931, s. 7-8].

L. Caro [1931, s. 12] stwierdzit, Ze dla tego, kto ,,stawia interes jednostki ponad
gtos sumienia i interes publiczny (...), solidaryzm pozostanie ksiega zamknigta
na siedem pieczeci. Kto natomiast rozumie, ze spofeczenstwo przede wszystkim
utrzymuje si¢ wiezami etyki i prawa naturalnego, kto twierdzi, ze jest zwolen-
nikiem badz etyki normatywnej, chrzescijafiskiej, badZ etyki Kanta (...), ten
konsekwentnie da¢ winien pierwszenstwo interesowi publicznemu nad interesem
prywatnym”. Powyzsze twierdzenie pokazuje wyraznie, ze gidéwnym celem
Iwowskiego ekonomisty bylo przewartoSciowanie sposobu postrzegania rzeczy-
wistoSci w Swietle etyki; byt on w wiekszym stopniu zaangazowanym politykiem
1 mySlicielem spofecznym niz ekonomistg. Krytykujac alternatywne rozwigzania
ustrojowe kapitalizm i socjalizm, podwazat gtéwnie zatozenia lezace u podstaw
tych systemdéw gospodarczych, w znacznie mniejszym stopniu odwotujac si¢ do
teorii ekonomii wyjaSniajacej sposéb ich funkcjonowania.
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4. Uwagi koncowe

Trudno sformutowaé jednoznaczng ocen¢ dorobku naukowego L. Caro. Jego
poglady zawierajg bowiem dwie warstwy. Pierwsza z nich to warstwa teoretyczna
dotyczaca teorii ekonomii. W tym zakresie dokonania Iwowskiego ekonomisty
nie doréwnuja osiggnieciom M. Kaleckiego i O. Langego. Ustepuja one rowniez
pracom A. Krzyzanowskiego i W. Zawadzkiego, ktdrzy znacznie glgbiej rozumieli
owczesng teorie ekonomii. Warto§¢ dorobku L. Caro dotyczy innych zagadnien.
Dokonat on bowiem w okresie migdzywojennym wnikliwej obserwacji relacji
spotecznych, determinujacych proces gospodarowania. Wskazat jak wazne sa
prawa wiasnoSci i rozwigzania instytucjonalne dla wlaSciwego funkcjonowania
systemu spofeczno-gospodarczego.

W okresie rosngcej dominacji ekonomii neoklasycznej, wasko interpretujace;j
motywy dziatania jednostki, L. Caro opowiadat si¢ za uwzglednieniem rozwazaf
etycznych. WartoSci etyczne w jego ujeciu byty nieodzowne w ksztattowaniu
wiladciwych rozwigzah instytucjonalnych umozliwiajgcych tworzenie tadu gospo-
darczego zapobiegajacego wykluczeniu spofecznemu stabszych jednostek. L. Caro
krytycznie odnosit si¢ do konkurencji rynkowej niepodlegajacej kontroli ze strony
pafstwa i uwazal, ze stanowi ona giéwne Zrodio krytyki liberalizmu. Odcinat
si¢ jednak od krytyki socjalistéw, ktérzy w uspolecznieniu Srodkéw produkcji
widzieli podstawowg metod¢ naprawy stosunkéw spotecznych. Bronigc prywatnej
wilasnoSci, interpretowat ja zgodnie z duchem filozofii §w. Tomasza z Akwinu
i naukg spoteczng KoSciota wyrazong w encyklikach Rerum novarum i Quadra-
gesimo anno. To wladnie z etyki katolickiej wywodzit ide¢ solidaryzmu oraz
uzasadnienie dla praw wtasnos$ci. Etyka nie stanowifa jedynego uzasadnienia dla
solidaryzmu. Réwnie wazne byto postrzeganie relacji spotecznych w perspektywie
holistycznej, podobnie jak miato to miejsce w niemieckiej szkole historyczne;j.
Chociaz w tradycji mysli solidarystycznej mozna dostrzec echa prawa rzymskiego,
to jednak watek ten w znacznie mniejszym stopniu zostat wyeksponowany przez
Iwowskiego ekonomiste niz aspekty etyczne, socjologiczne i ekonomiczne.
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The Justification of the Idea of Social Solidarity in Leopold Caro’s Concept
(Abstract)

The article seeks theoretical substantiation of the idea of solidarism in Leopold Caro’s
studies in the interwar period. The main part of the analysis, which looks at Caro’s scien-
tific achievements, is devoted to problems of research methods, ethical and normative
assumptions and Catholic Social Teaching. These assumptions constitute the basis for the
economist’s arrangement of legal and political conditions. The main thesis of this paper
is that the value of Caro’s achievement is in his interdisciplinary approach to the legal
and political order of that period. This approach is based on the investigation of relations
between ethical, sociological and economic factors.

Keywords: history of economic thought, economics, solidarism, ethics, methodology
of economics.



