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1. Wprowadzenie

G1éwnym celem Rady Migdzynarodowych Standardéw RachunkowoS§ci
(International Accounting Standard Board — IASB) jest opracowanie wysokiej
jakosci standardéw sprawozdawczo$ci finansowej. Sa to regulacje tzw. ogélnego
przeznaczenia, co oznacza, ze maja by¢ stosowane przez wszystkie jednostki spra-
wozdawcze. W domySle oznacza to wszystkie duze jednostki, a w szczegdlnoSci
te, ktérych akcje i obligacje sg przedmiotem obrotu na rynku kapitatowym, takie
jak spotki kapitatowe, banki i ubezpieczyciele.

W przypadku niektoérych specyficznych jednostek zastosowanie wszystkich
opracowanych standardéw nie jest zasadne i konieczne. Dotyczy to m.in. matych
jednostek, dla ktérych IASB przygotowuje osobny zestaw regulacji. Réwniez
specyfika jednostek prowadzacych dziatalnos$¢ rolnicza powoduje koniecznos§é
odrebnych regulacji — co zostato dokonane w standardzie MSR 41 ,,Rolnictwo”.

W 1994 1. 6wezesny Migdzynarodowy Komitet Standardow Rachunkowosci
(IASC) podjat decyzj¢ o opracowaniu miedzynarodowego standardu rachunko-
wosci dotyczacego dziatalno$ci rolniczej. W tym celu powotany zostat Komitet
Sterujacy (Steering Committee), ktéry zaprezentowal projekt zatozefi standardu
(Draft Statement of Principles), na ktéry wkrétce otrzymano odpowiedzZ zaintere-
sowanych stron w formie 42 komentarzy. Na ich podstawie zostal przygotowany
projekt standardu opublikowany w lipcu 1999 r., na ktéry z kolei uzyskano odzew
w postaci 62 opinii — listow komentujacych z réznych organizacji mi¢dzynaro-
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dowych (uzytkownikéw sprawozdan finansowych, audytoréw itp.) z 28 krajow
[International Financial..., 2009, s. 2368]. Ostatecznie MSR 41 zostat przyjety
w grudniu 2000 r., a opublikowany w lutym 2001 r.

Mimo ze zapisy MSR 41 obowiazujq juz od diuzszego czasu, tj. od 1 stycznia
2003 r., jego stosowanie budzi istotne kontrowersje. Wynika to przede wszystkim
ze specyfiki dziatalnoSci rolniczej w réznych krajach §wiata oraz trudnosci
pomiaru warto§ci w wartoSci godziwej aktywéw biologicznych, zwtaszcza
w odniesieniu do aktywéw odznaczajacych sie dlugim okresem wzrostu lub
aktywow biologicznych, ktére same w sobie nie przeksztalcajg si¢ w produkty
rolnicze, lecz jedynie sg no$nikami produktdw rolniczych, jak np. winne latorosle,
ktérych plonem sa winogrona, lub tez drzewa owocowe w sadzie.

MSR 41 jest standardem, w ktérym w spos6b bardzo zdecydowany zostato
zaakcentowane odejScie od wyceny wedtug kosztu historycznego w kierunku
wyceny w warto$ci godziwej. W poprzednich regulacjach w odniesieniu do dzia-
falnoSci rolniczej stosowana byta zazwyczaj wycena w koszcie historycznym,
ktdry jest rozumiany jako warto$¢ réwna zaptaconej za dany sktadnik aktywéw
kwocie pienigznej lub wartoSci godziwej zaptaty niepienieznej dokonanej w celu
ich nabycia. Natomiast MSR 41 wprowadza wyceng w wartosci godziwej rozu-
mianej jako kwota, za jaka na warunkach rynkowych skfadnik aktywéw mégiby
zostaé wymieniony, a zobowigzanie uregulowane pomiedzy zainteresowanymi
i dobrze poinformowanymi stronami transakcji.

W przypadku aktywéw biologicznych o kréotkim okresie dojrzewania — do
jednego roku — wycena nie jest juz tak kontrowersyjna, jesli chodzi o jej efekty
i realizacje przychodéw. Fakt, ze kraje o najbardziej rozwinigtym przemySle
drzewnym, takie jak Kanada, Brazylia czy USA, wkrétce beda wdraza¢ w swojej
sprawozdawczoSci finansowej MSR 41, podkre§la tylko wage kontrowersji.
Kolejnym elementem zwigkszajacym znaczenie regulacji jest rosngce znaczenie
energii ekologicznej pozyskiwanej z biomasy, ktéra jest traktowana jako aktywa
biologiczne.

2. Dzialalno$¢ rolnicza i jej wycena wedlug MSR 41

Standard MSR 41 ,,Rolnictwo” okreSla dziatalno$¢ rolniczg jako taka, ktéra
»polega na zarzadzaniu przez jednostke gospodarczg biologiczng przemiang prze-
znaczonych na sprzedaz zwierzat hodowlanych badz ro§lin uprawnych (okreslane
jako aktywa biologiczne) w produkty rolnicze lub inne aktywa biologiczne”. Do
dziatalnoSci rolniczej zalicza si¢ m.in. nastgpujace czynnosci: ,,hodowle i chow
inwentarza zywego, leSnictwo, uprawe roSlin jednorocznych 1 wieloletnich, ogrod-
nictwo i plantacj¢ roSlin uprawnych, uprawe roSlin ozdobnych i gospodarowanie
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na zamknietych terenach wodnych (hodowla ryb)” [MSR 41 § 6]. Aby czynnoSci
mogty zaliczaé si¢ do dziatalnoSci rolniczej, muszg spetniaé nastgpujace warunki:

— w ramach rutynowego zarzadzania musi by¢ dokonywany pomiar zmiany
iloSciowej 1 jakoSciowej aktywow biologicznych;

— zmiana stanowigca przedmiot pomiaru musi by¢ zarzadzana przez jednostke
(tzw. zarzadzanie zmiang) poprzez Swiadome tworzenie warunkéw niezbednych
do wzrostu aktywdéw biologicznych (nawadnianie, uzyznianie gleby, regulacja
dostepu Swiatta, karmienie zwierzat itp.).

— aktywa biologiczne muszg si¢ charakteryzowac¢ tzw. zdolnoscig do zmiany.

Ze wzgledu na drugie kryterium — zarzadzanie zmiang — niektére czynnoS$ci
nie sg zaliczane do dzialalno$ci rolniczej — na przyktad potowy oceaniczne czy
wycinka laséw. Za dziatalno$¢ rolnicza nie uznaje si¢ réwniez wykorzystywania
aktywow biologicznych do szeroko pojetej rekreacji, czyli np. parkéw zoolo-
gicznych. Natomiast do dziatalnoSci rolniczej mozna zaliczy¢ m.in.: hodowle
drobiu, prowadzenie stadniny koni, chéw owiec i rogacizny, hodowle ryb (ale nie
oceanicznych), leSnictwo, sadownictwo, uprawe winnic, kwiatéw, zb6z, warzyw,
czy tez przemystowg wycinke lasu, pod warunkiem ze wigze si¢ z nig plan zarza-
dzania, oszacowanie oddziatywania na Srodowisko, strategia zrownowazonego
pozyskiwania ktéd drzewnych oraz plan zaktadania nowych plantacji leSnych
[A Practical Guide... 2009]. Zmiana aktywow biologicznych moze si¢ przejawiac
przez:

— wzrost (jakoSciowy, np. masy) i rozmnazanie (iloSciowy) lub negatywnie
poprzez degeneracje (iloSciowo i jakoSciowo);

— przetworzenie aktywdow biologicznych na produkty rolnicze.

Celem MSR 41 jest okreSlenie sposobu ujecia ksiegowego oraz ujawnienia
1 prezentacji w sprawozdaniu finansowym informacji dotyczacej dziatalnoSci
rolniczej, ktéra w szczegdlnosci dotyczy aktywdw biologicznych, produktéw rolni-
czych wycenianych w momencie zbioru lub pozyskania oraz dotacji rzadowych.

Sktadnik aktywow biologicznych jest definiowany jako zwierze znajdujace
si¢ w hodowli lub w chowie lub tez jako ro§lina uprawna. Zwierzeta lub ro§liny
uprawne sg agregowane w wieksze zbiorowoSci okreslane mianem grup aktywow
biologicznych. Z kolei produkt rolniczy jest definiowany jako produkt zebrany lub
pozyskany z aktywdéw biologicznych nalezacych do jednostki. Poprzez zebranie
lub pozyskanie rozumie si¢ moment oddzielenia (przeksztalcenia) produktu
od aktywéw biologicznych lub tez moment zakofnczenia proceséw zyciowych
aktywow biologicznych.

W sprawozdawczoSci finansowej wycena aktywéw oraz zobowigzan zasad-
niczo dokonywana jest na moment ujgcia oraz na dziefi bilansowy, co w odnie-
sieniu do aktywow biologicznych i produktéw rolniczych omawiany standard
ujmuje nastgpujaco:
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— wycena na moment ujgcia — poczatkowa wycena aktywow biologicznych,
wycena produktéw rolniczych dokonywana w momencie zbioru lub pozyskania
danego aktywu biologicznego;

— wycena na dziefi bilansowy jest determinowana przez okres wzrostu
aktywéw biologicznych, pomniejszenie wartoSci (degeneracja).

|
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Rys. 1. Wycena aktywéw biologicznych oraz produktéw rolniczych
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie MSR 41.

MSR 41 w odniesieniu do aktywéw biologicznych zasadniczo narzuca wyceng
w wartoSci godziwej pomniejszonej o szacunkowe koszty zwigzane ze sprzedaza
na moment ujecia oraz na dziefi bilansowy. Natomiast w odniesieniu do produktéw
rolniczych réwniez stosowana jest warto§¢ godziwa pomniejszona o szacunkowe
koszty zwigzane ze sprzedaza, z tym ze liczone na moment zbioru lub pozyskania
produktu (zob. rys. 1). Warto§¢ ta jest pdzniej przyjmowana jako koszt wytwo-
rzenia produktu wedtug MSR 2 ,, Zapasy”.

Zapisy MSR 41 nie dotyczg natomiast dalszego procesu przetwarzania
produktéw rolniczych w bardziej zaawansowane produkty (tutaj zastosowanie
znajduje MSR 2 ,,Zapasy”). W tym celu zostaty przedstawione przyktady aktywow
biologicznych i produktéw rolnych, ktore sg objete standardem 41, oraz bardziej
zaawansowanych produktéw, ktére nie sa nim objete (zob. tabela 1). Warto w tym
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miejscu zaznaczy¢, ze podmioty gospodarcze zawieraja dtugoterminowe umowy
sprzedazy produktéw rolniczych, w ktérych jest ustalona cena umowna inna od
ceny rynkowej danego okresu. Cena taka nie stanowi podstawy wyceny wedtug
MSR 41, ktéra nadal jest oparta na aktualnych cenach rynkowych. Jesli umowa
taka rodzi skutki ekonomiczne, np. w postaci zobowigzah (wyplyw z jednostki
korzyS$ci ekonomicznych w przysztosci), w odniesieniu do takich uméw powinno
si¢ stosowal zapisy MSR 37 ,Rezerwy, zobowigzania warunkowe i aktywa
warunkowe”.

Tabela 1. Przyktady aktywéw biologicznych, produktéw rolnych oraz produktéw —
wyniku procesu przetwarzania wedtug MSR 41 ,,Rolnictwo”

Produkt jako wynik procesu
Aktywa biologiczne Produkt rolny przetwarzania aktywéw
po zbiorach lub pozyskaniu
Produkt rolny welna przedza, tkanina
Drzewa lesne ktody drzewne drewno
Rosliny jednoroczne bawetna nici, tkaniny ubraniowe
Rosliny jednoroczne zebrana trzcina cukrowa cukier
Bydto mleczne mleko ser
Trzoda chlewna tusza wedliny
Krzewy liscie herbata, suszony tyton
Winna latorosl winogrona wino
Drzewa owocowe zebrane owoce przetworzone owoce

Zrédto: MSR 41 § 4.

Wycena aktywéw biologicznych w ich obecnym stanie przetworzenia moze
nastrecza¢ pewne trudnoSci, co ma miejsce w przypadku aktywéw biologicz-
nych o dtugim okresie wzrostu, jak na przykfad plantacji drzew. W celu usta-
lenia wartoSci godziwej mozna wtedy zastosowaé wartoS¢ biezaca oczekiwanych
wplywoéw Srodkéw pienieznych netto zdyskontowanych o aktualnie obowigzujaca
rynkowg stopg¢ dyskontowg przed opodatkowaniem.

Istotnym zatozeniem MSR 41 jest to, ze wycena aktywdw biologicznych
w wartoSci godziwej jest mozliwa. Moze ono zostaé jednak podwazone ze
wzgledu na brak wiarygodno$ci wyceny, co jest mozliwe tylko w momencie
poczatkowego ujecia aktywdw biologicznych. W takich sytuacjach standard
dopuszcza wyceng¢ w cenie nabycia lub po koszcie wytworzenia pomniejszo-
nych o dotychczasowe odpisy umorzeniowe i utrat¢ warto$ci. Metoda ta moze
by¢ stosowana az do momentu, kiedy wycena w warto$ci godziwej stanie si¢
wiarygodna. W MSR 41 zostato zatem zaznaczone odejScie od zasady kosztu
historycznego na rzecz wartosci godziwe;.
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Warto zaznaczy¢, ze z perspektywy wyceny aktywa biologiczne zostaty
w standardzie wyraZnie oddzielone od gruntéw, z ktérymi sa zwigzane (zwlaszcza
w przypadku ro§lin). Zgodnie z MSR 41 w odniesieniu do gruntéw nalezy
stosowaé odpowiednio zapisy:

—MSR 16 ,,Rzeczowe aktywa trwate” — wycena albo w cenie nabycia pomniej-
szonej o utratg wartosci, albo w warto$ci przeszacowanej;

— MSR 40 ,,Nieruchomosci inwestycyjne” — wycena albo w cenie nabycia
pomniejszonej o utrate wartoSci, albo w wartoSci godziwe;.

Podejscie takie budzi duze kontrowersje, gdyz czasami trudno oddzieli¢ warto$¢
gruntu, na ktérym sg uprawiane w ramach dziatalnosci rolniczej aktywa biolo-
giczne o dtugim okresie wzrostu, od warto$ci samych aktywéw biologicznych.

Skutki wyceny aktywow biologicznych oraz produktéw rolniczych w wartoSci
godziwej pomniejszonej o szacunkowe koszty zwigzane ze sprzedazg powinny
by¢ odnoszone bezpoSrednio na wynik finansowy okresu zgodnie z zasadg memo-
riatu. Jest to obecnie najbardziej kontrowersyjny zapis MSR 41.

Przyktadowo zatézmy, Ze na 31 grudnia 2010 r. jednostka prowadzaca dziatal-
no$¢ rolniczg zarzadza posiadanym przez siebie kompleksem leSnym sktadajacym
sie z 5-letniej plantacji drzew sosnowych, ktérych okres wzrostu wynosi w sumie
20 lat. Aktualne na ten dzien ceny rynkowe ksztaltuja si¢ na poziomie okoto
270 zt za metr szeScienny sosnowej kfody drzewnej. Koszt pozyskania jednego
metra szeSciennego sosnowej ktody drzewnej wraz z szacunkowymi kosztami
zwigzanymi ze sprzedaza sg szacowane na okoto 20 zt. Oczekuje si¢, ze z posia-
danego obszaru za 15 lat bedzie mozna zebra¢ okoto 20 000 metréw szeSciennych
sosnowych kt6d drzewnych. Stopa dyskontowa zostata ustalona na poziomie
12,5% na podstawie Sredniego wazonego kosztu kapitatu jednostki oraz innych
rodzajéw ryzyka zwigzanego z rynkiem ktdd sosnowych. Ze wzgledu na fakt,
ze ceny aktywoéw biologicznych w ich obecnym stanie nie sa dostgpne, zgodnie
z MSR 41 § 20 jednostka do wyceny stosuje warto$¢ biezaca oczekiwanych
wplywow Srodkéw pienieznych netto zdyskontowanych o aktualnie obowiazujaca
rynkowa stop¢ dyskontowg przed opodatkowaniem.

31 grudnia 2010 r.
Wycena aktywéw biologicznych — sosnowego kompleksu lesnego:

3
(270ﬂ— 20%]-20 000 m’
m m-

- =854 441,20 4

(1+12,50%)
W roku 2011 cena metra szeSciennego sosnowych ktéd drzewnych wzrosta do
290 zt, natomiast stopa dyskontowa zostata ustalona na poziomie 12%. Do pozy-
skania produktu rolnego pozostato 14 lat. Pozostale zatozenia bez zmian.
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31 grudnia 2011 r.
Wycena aktywow biologicznych — sosnowego kompleksu leSnego:
7t

3
(290ﬂ—203j-20 000 m*
m m

- = 1104 946,99 7t
(1+12,00%)

Ujecie skutkéw wyceny w rachunku zyskéw i strat w roku 2011:
Zysk = 250 505,80 zt (= 1 104 946,99 zt — 854 441,20 zt).

Jak widaé, na skutek wyceny aktywa biologiczne zwieckszyty swoja warto§é
w ciggu jednego roku o prawie 30% na skutek zmian uwarunkowaf rynkowych
(cena oraz ryzyko odzwierciedlone w stopie dyskonta), co tylko potwierdza, jak
duza moze by¢ zmienno$¢ wyceny wedtug MSR 41 oraz jej wptyw na raporto-
wane przez jednostke catoSciowe wyniki finansowe.

3. Wycena w wartoSci godziwej oraz przyjete zalozenia
w przemySle drzewnym

Jednostki zajmujace si¢ przemystem drzewnym sa objete zakresem MSR 41,
w ktérym drzewostan i jego rozwdj traktuje si¢ jako aktywa biologiczne. Price-
waterhouseCoopers przeprowadzil badania opublikowane w 2009 r. na podstawie
sprawozdan finansowych za rok 2007 lub péZniejszy. Do badania zostalo wybra-
nych 19 spétek przemystu drzewnego: 8 z regionu skandynawskiego, 3 z pozo-
stalej czgSci Europy, 4 spotki z Afryki Potudniowej oraz 4 z Australii [Forest,
Paper... 2009]. Badania skupity si¢ na wyborze metody oraz przyjetych zatoze-
niach wyceny. Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze w zakresie
wyceny:

— zdecydowana wigkszo8¢ spotek (18 na 19) zastosowata metode wartoSci
biezacej oczekiwanych wptywéw Srodkéw pienigznych netto zdyskontowanych
o aktualnie obowigzujaca rynkowg stope dyskontowg przed opodatkowaniem.
Gtéwnym powodem wskazywanym dla tej metody wyceny jest brak aktywnych
rynkoéw na tak duzg ilo$¢ lasu, stad istniejacych cen rynkowych nie mozna byto
uznaé za wiarygodne;

— w czterech przypadkach spétki z Afryki Potudniowej i Australii zastosowaty
wyceng opartg na cenie rynkowej dla wybranych grup drzewostanu, zazwyczaj
0 okresie wzrostu od 5 do 20 lat;

— w siedmiu przypadkach zostata zastosowana wycena oparta na koszcie histo-
rycznym. Wycena ta zostala zazwyczaj odniesiona do nowo zasadzonych plantacji
leSnych, ktérych parametry jakoSciowe byly trudne do okreSlenia (m.in. szybko§¢
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wzrostu, ceny rynkowe). Jedna spétka posiadajaca lasy tropikalne stwierdzita
nawet, ze koszt historyczny jest jedyna mozliwg do zastosowania opcja.

Drugim obszarem objetym badaniem byty zatozenia przyjete przy wycenie
z zastosowaniem metody zdyskontowanych przeptywdéw pieni¢znych, a w szcze-
gblnosci: plany zbioréw, ceny kiéd drzewnych, koszty zwigzane z leSnictwem,
stopa wzrostu drzew leSnych oraz stopa dyskontowa. Jednostki stosuja rézne
podejscia do formutowania zatozefi, co uzaleznione jest od rejonu geograficznego,
réznego okresu wzrostu plantacji, r6znych gatunkéw drzew oraz odniesienia do
ceny na rynku ktéd drzewnych. Ponadto stwierdzono, ze spétki skandynawskie
zastosowaly najnizsza stope dyskontowg na poziomie 7,5%, podczas gdy stopa
dyskontowa przyjeta w pozostatych spotkach oscylowata w granicach 12—17,5%.
Stopa dyskontowa przyjmowana byfa albo na podstawie Sredniego wazonego
kosztu kapitatu jednostki (WACC), albo byta zr6znicowana w zaleznoSci od
rodzaju plantacji. Wigkszo§¢ jednostek stosowata stopg przed opodatkowaniem
w odniesieniu do przeptywow pienieznych réwniez przed opodatkowaniem.
Nieliczne sp6tki zastosowaty stope dyskontowa po opodatkowaniu, w odniesieniu
do przeptywéw pienigznych, co do ktérych mozemy tylko przypuszczad, ze byly
po opodatkowaniu.

Okazalo sig, ze ostatnie zalozenie jest najbardziej istotne, poniewaz czgs§¢
jednostek jako podstawe wyceny stosuje aktualne ceny rynkowe, a pozostata czgsé
tzw. skorygowane ceny rynkowe, co jest praktyka przede wszystkim spétek skan-
dynawskich. Zwiazane jest to przede wszystkim z dlugim okresem wzrostu drzew
w p6tnocnych czeéciach Europy w porownaniu z krétszymi okresami wzrostu
w lasach potozonych bardziej na potudnie.

Z przeprowadzonego badania wynika, ze aktywny (ptynny) i przejrzysty rynek
ktéd drzewnych jest raczej wyjatkiem niz regulq, stad popularnosé, czy raczej
konieczno§¢ oparcia wyceny na biezacych oczekiwanych wptywach Srodkow
pienieznych netto.

4. Wczesniejsze rozpoznanie przychodow wedlug MSR 41
na tle innych rozwigzan

Obiektem najwigkszych kontrowersji MSR 41 jest wczeSniejsze rozpoznanie
przychoddéw, ktére nastepuje réwnolegle z wyceng w wartoSci godziwej aktywow
biologicznych. Dotychczasowe rozwigzania z zakresu rachunkowosci dziatalnoSci
rolniczej opieraty si¢ raczej na koszcie historycznym (zazwyczaj koszcie wytwo-
rzenia) i pozwalaty na rozpoznanie przychodéw w momencie pozyskania produktu
rolniczego lub nawet dopiero w momencie jego sprzedazy.
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Przed opracowaniem i wprowadzeniem w zycie MSR 41 (lata 2001-2003)
na Swiecie funkcjonowalo przynajmniej kilka istotnych regulacji rachunkowosci
przeznaczonych dla dziatalnoSci rolniczej, m.in.:

— regulacje francuskie przeznaczone dla sektora rolniczego: Plan comptable
général agricole (PCGA) oraz opracowane na tej podstawie regulacje rachunko-
wosci we francuskojezycznych pafistwach afrykafskich, dotyczace pafistw Afryki
Centralnej OHADA (I’Organisation pour Harmonisation en Afrique du Droit des
Affaires) oraz SYSCOA (Systeme Comptable Ouest Africain) — dotyczace pafistw
Afryki Zachodniej;

—regulacje Komisji Europejskiej wprowadzone w 1965 r. — Farm Accountancy
Data Network (FADN), utworzone ze wzgledu na wsp6lng polityke rolng Unii
Europejskiej [Argilés i Sloaf 2001, s. 365 i 366];

— regulacje australijskie — standard AASB 1037 z 1998 r. ,,Self-generating and
Renegerating Assets” (SGARA).

Tabela 2. Réznice w regulacjach rachunkowosci dziatalnosci rolniczej

Regulacie Regulacje Komisji Regulacje
Pozycja MSR 41 francusgkie (JP CG) Europejskiej australijskie
(FADN) (AASB 1037)
wartosg gpdmwa koszt koszt
Metody wyceny pomniejszona . . i
: historyczny historyczny warto$¢ rynkowa
aktywow o szacunkowe
. . . (koszt (koszt netto
biologicznych koszty zwigzane . .
. wytworzenia) wytworzenia)
ze sprzedaza
Skutki wyceny
w wartoS§ci
godziwej ujete tak nie nie tak
w rachunku
zyskéw i strat
biezacego okresu
Wycena zapasu
produktéw
rolniczych nie tak tak nie
po koszcie
wytworzenia
Wariant rachunku wariant wariant
. dowolny . . dowolny
zysku i strat rodzajowy rodzajowy

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie [Elad 2004, s. 630].

Jedynie standard australijski wprowadzal wycene aktywéw biologicznych
1 produktéw rolniczych w wartoSci zblizonej do wartoSci godziwej, tzw. wartoSci
rynkowej netto (net market value). Regulacje FADN wprowadzity bardzo nowa-
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torskie, jak na swoje czasy, podejScie polegajace na rozpoznaniu przychodu
w momencie pozyskania produktéw rolniczych, a nie — jak to byto wcze$niej
przyjete — w momencie ich sprzedazy. Pod tym wzgledem MSR 41 prezentuje
podobne podejscie. Nalezy zaznaczy¢, ze regulacje Komisji Europejskiej (FADN)
sa juz obecnie regulacjami historycznymi i zostaly zastgpione przez MSR 41,
a regulacje francuskie zostaly réwniez istotnie ograniczone, jesli chodzi o zakres
stosowania.

W momencie opracowania standardu Rada Migdzynarodowych Standardéw
RachunkowoS$ci zapoznata si¢ z wieloma krytycznymi uwagami na temat
projektu. Wedtug opinii Instytutu Dyplomowanych Ksiggowych Anglii i Walii
(Institute of Chartered Accountants in England and Wales) rolnictwo nie jest
odpowiednim modelem biznesu do tego, aby przychody byly rozpoznawane
wczesniej, niz nastapi ich rzeczywista realizacja przez sprzedaz produktow
rolniczych. W tym przypadku bardziej odpowiednie bytoby zastosowanie kosztu
historycznego [Elad 2004, s. 623]. Podobne stanowisko reprezentuja przedstawi-
ciele sektora bankowego, wedtug ktérych informacja ich klientéw (gospodarstw
rolniczych) oparta na wartoSci godziwej niewiele wnosi do dziatalnosci bankowej,
a z drugiej strony powoduje dodatkowe koszty w prowadzeniu ewidencji po
stronie klientéw banku. Dodatkowo moze to grozi¢ tym, ze wyliczony w ten
sposob przychdd zostanie uznany przez prawo podatkowe za podstawe opodatko-
wania (lub tez odpowiednio zwigkszy dochdd do opodatkowania). W przypadku
rozwijajacych si¢ krajéw dziatanie takie mozna uzna¢ za obrong¢ przed polityka
duzych migedzynarodowych korporacji, prowadzacych rabunkowa gospodarke
rolnicza. Z tego wzgledu pod koniec lat 90. XX w. Bank Swiatowy zalecit stoso-
wanie MSR 41 w rozwijajacych si¢ krajach przez korporacje miedzynarodowe
jako jeden z warunkéw uzyskania pomocy.

W koficu zostat podniesiony argument, ze jednostki prowadzace dziatalno§é
rolnicza rozpoznajg przychdd na wiele lat (w przypadku plantacji leSnych) przed
jego realizacja. Powoduje to zagrozenie, Ze ujawniony w ten sposéb zysk zostanie
skonsumowany i przeznaczony na wyptate dywidend. W skrajnych przypad-
kach moze dochodzi¢ do sytuacji, jak zauwazono w stanowisku Ernst&Young,
ze jednostka prowadzaca dziatalnos$¢ rolniczg moze w danym roku nie sprzedaé
ani jednego produktu, lecz wcigz wykazywac wysokie zyski [Elad 2004, s. 626].
Podobnie, wedtug stanowiska Deloitte&Touche, nie jest zasadne ujmowanie
w rachunku zyskéw 1 strat efektow wyceny w warto$ci godziwej aktywow biolo-
gicznych w sytuacji, kiedy wycena nie jest wiarygodna oraz produkty rolnicze
z tych aktywéw biologicznych nie zostaty jeszcze pozyskane [Comment Letters
2000]. Efekty wyceny w wartoSci godziwej powinny by¢ ujmowane w sprawo-
zdaniu z catkowitych dochodéw ponizej pozycji ,,zysk netto” w czedci dotyczacej
innych catkowitych dochodéw.
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Nalezy takze stwierdzié, ze natychmiastowe ujmowanie skutkéw wyceny
wartoSci godziwej aktywéw biologicznych i produktéw rolniczych w rachunku
zyskéw i strat nie jest zgodne z ,,Czwartg dyrektywa Unii Europejskiej”, w szcze-
gblnodci z:

—art. 31.1 — zgodnie z ktérym ,,Panstwa cztonkowskie zapewnia, by do wyceny
pozycji rocznych sprawozdaf finansowych stosowane byly nastepujace zasady
og0lne:

[..]

¢) nalezy w kazdym przypadku dokonywaé wyceny w zgodzie z zasadg ostroz-
nosci; oznacza to szczegdlnie, ze:

aa) mozna uwzglednia¢ jedynie zyski zrealizowane do dnia bilansowego”

— art. 33 — zgodnie z ktérym ,,[...] kwote réznicy miedzy wyceng wedtug
zastosowanej metody a wyceng zgodng z zasada ogdlng, okreslong w artykule 32
(tj. cena nabycia lub koszt wytworzenia), odnosi si¢ na strone pasywéw do pozycji
«Kapitat rezerwowy z aktualizacji wyceny»”.

Wdrozenie zapiséw MSR 41, zwlaszcza tych dotyczacych odnoszenia skutkdw
wyceny na wyniki finansowe, prowadzi w nich do gwattownego wzrostu zysku
netto w pierwszym roku jego stosowania. Zostato to zaobserwowane w Nowej
Zelandii, gdzie w 2007 r. wprowadzono nowozelandzka wersj¢ MSR 41, tzw.
NZ MSR 41 [Scott 2005, s. 39-40], pod wzglegdem wyceny identyczng z MSR
41. W najwiekszej firmie zajmujacej si¢ dziatalnoScig rolnicza w tym kraju,
tj. Landcorp Farming Limited, rok obrachunkowy koficzy si¢ 31 czerwca.
W pierwszym sprawozdaniu finansowym sporzadzonym wediug nowego standardu
NZ MSR 41 za pierwsze 6 miesiecy, tj. liczonym od 1 lipca 2007 do 31 grudnia
2007 r., ujawniono zysk netto w wysokosci 44,5 mln dolaréw liczonych za ten
okres. W poprzednim sprawozdaniu za analogiczny okres, tj. liczony od 1 lipca
2006 do 31 grudnia 2006 r., sporzadzonym wedtug poprzednich regulacji ujaw-
niono strate w wysokosci 4,7 mln dolaréw. Réznica wynikata przede wszystkim
z przejScia w wycenie na warto§¢ godziwg i z tego tytutu dokonano aktualizacji
wartoSci inwentarza zywego w kwocie 34,2 mln dolaréw [Perry 2008, s. 32]. Sytu-
acja w tej jednostce byta absurdalna — w biezgcym okresie zanotowano rekordowe
zyski, mimo ze w rzeczywistoSci sytuacja jednostki byta najtrudniejsza od wielu
lat. Dodatkowo dziat ksiggowoSci w firmie wiekszoS¢ swojego czasu poSwigcit na
dokonywanie wyceny aktywow biologicznych w wartosci godziwej, a doradztwo
i audyt z tym zwigzane kosztowaly jednostke dodatkowe 0,5 mln dolaréw. Jak
wskazuje ten przykltad, bezpoSrednie oddzialtywanie wyceny w wartosci godziwe;j
na rachunek zyskdéw i strat ma negatywny wptyw na zasade wiernego obrazu spra-
wozdania finansowego jednostki oraz zwigksza zmienno§¢ raportowanych przez
jednostke zyskéw [Waine 2009, s. 55]. Ponadto w rachunku zyskéw i strat poja-
wiajg si¢ niezrealizowane zyski, co podwaza wiarygodno$¢ catego sprawozdania
finansowego.
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Zastosowanie MSR 41 powoduje réwniez problemy podczas badania sprawoz-
dania finansowego przez bieglego rewidenta. Przyktadowo, jak przedstawia zarzad
jednostki SIPEF SA, ktéra zajmuje si¢ dziatalnoScig rolniczg w rejonach tropikal-
nych (gtéwnie palmy oliwne), po zastosowaniu po raz pierwszy MSR 41 biegty
rewident z jednej z firm z ,,wielkiej czworki” zwrdcit uwage w swoim raporcie
na wysoka niepewno§¢ zwigzang z wyceng aktywow biologicznych w wartoSci
godziwej wynikajaca ze zmiennoS§ci cen panujacej na rynkach produktéw
rolniczych oraz ptynnoScig samych rynkéw, co podwaza wiarygodno$¢ danych
przedstawianych w sprawozdaniu finansowym [George 2007, s. 81]. Sama firma
stwierdzita za$, ze informacja sporzadzona zgodnie z MSR 41 nie wnosi niczego
warto$ciowego do sprawozdania finansowego, lecz jedynie zaciemnia obraz
jednostki. Z tego wzgledu spétka ta w sprawozdaniu w sposéb wyrazny oddziela
informacje zwigzang z wyceng aktywow biologicznych od pozostatych informacji,
aby samo sprawozdanie finansowe nie stracito na uzytecznosci.

5. Podsumowanie

Jak do tej pory MSR 41 stanowi przyktad regulacji, ktéra w swoim zatozeniu
stanowi najbardziej skrajng manifestacj¢ odejScia od kosztu historycznego na
rzecz warto$ci godziwej. Zasadniczo wycena w koszcie historycznym jest mocniej
zakorzeniona i tatwiejsza do zastosowania w jednostkach zajmujacych si¢ dziatal-
noscig rolniczg, zwlaszcza w mniejszych z nich. Wycena w koszcie historycznym
reprezentuje bardziej konserwatywne podejscie do rachunkowosci i prowadzi do
ujawniania zyskéw dopiero w momencie ich realizacji. Mimo wielu zalet wycena
w koszcie historycznym nie zawsze jest fatwa do zastosowania i nie za kazdym
razem prowadzi do oczekiwanych rezultatow w postaci wiarygodnej wyceny.
Przyktadowo narodziny nowych zwierzat trudno jest uyymowaé wedtug kosztu
historycznego, natomiast fatwiej w takim przypadku zastosowaé wycene oparta
na warto$ci godziwe;j.

Mimo wskazanych zalet wyceny w koszcie historycznym Rada Miedzynaro-
dowych Standardéw Rachunkowosci zdecydowata si¢ na zastosowanie wyceny
opartej na wartoSci godziwej oraz ujmowania skutkéw wyceny w wyniku
finansowym. Wedtug Rady informacja sporzadzona w ten sposéb jest bardziej
uzyteczna dla uzytkownikéw sprawozdaf finansowych. Opinia taka nie jest
podzielana przez zainteresowane strony, wskazujace, ze przygotowana w ten
sposob informacja nie jest dostatecznie wiarygodna, a od strony ksiegowej pono-
szone koszty ewidencji 1 wyceny nie sg uzasadnione przez oczekiwane korzySci
w postaci wysokiej jakoSci informacji sprawozdawczej [Perry 2007, s. 7-10].
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Rada Migdzynarodowych Standardéw RachunkowoSci powinna w przysztoSci
skupié si¢ na kwestii, czy w przypadku aktywdéw biologicznych o dtugim okresie
wzrostu skutki wyceny powinny by¢ ujmowane bezposrednio w rachunku zyskéw
i strat, oraz na innych dodatkowych zagadnieniach, jak na przyktad produkcji
biomasy oraz rozpoznawaniu korzySci dla Srodowiska. Ponadto nalezy si¢ zasta-
nowic, czy plantacje le$ne nie majg dodatkowej wartoSci z perspektywy odcho-
dzenia od gospodarki opartej na weglu.
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A Change of Accounting Valuation — The Example of IAS 41 “Agriculture”

The main aim of the article is to present IAS 41 “Agriculture” as a sign of evolution
in IFRS’s valuation. From a historical point of view, agricultural activity has been based
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on historical cost accounting. The introduction of IAS 41 “Agriculture” can be considered
a revolution where valuation is concerned.

The first part of the article outlines the philosophy and detailed regulations of IAS 41.
Assumptions of biological asset valuation are then analysed using the example of the
timber industry.

The final part of the article presents the most controversial aspects of IAS 41, especially
where early income recognition is concerned. Additional practical examples are provided,
when the fair value of biological assets and agricultural produce and its impact on the
income statement generate negative consequences for an entity’s financial statement.

Keywords: financial reporting, accounting valuation.



