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1. Wprowadzenie

Procedury rachunkowe dotyczace biezacego i odroczonego podatku docho-
dowego (OPD) stanowig istotny obszar normatywny wspotczesnych standardéw
rachunkowosci. Krajowe i miedzynarodowe standardy rachunkowosci bazuja na
podobnych zatozeniach dotyczacych rachunkowoSci biezacego i odroczonego
podatku dochodowego. Takze wigkszo$¢ publikacji zwigzanych z tymi zagadnie-
niami skupia si¢ na analizie obowigzujacych aktéw normatywnych, tymczasem
teoria rachunkowoS$ci wypracowala szereg odmiennych algorytméw obliczenio-
wych, opierajacych si¢ na zatozeniach innych niz obecnie stosowane. Wydaje
si¢, ze celowe jest podjecie dyskusji na temat zasadnoS$ci stosowanych obecnie
rozwigzan, ich przydatnoS$ci dla uzytkownikéw sprawozdan oraz ich spdjnoSci
z innymi rozwigzaniami stosowanymi na gruncie regulacji z zakresu sprawoz-
dawczosci finansowej. Jest to tym wazniejsze, ze w Swietle badan empirycznych
procedura migdzyokresowej alokacji podatku dochodowego istotnie wptywa na
obraz przedsigbiorstwa w sprawozdaniu finansowym (zob. [Gérowski 2008]).
Z drugiej strony wyniki badan dowodza, ze ujawnienia w zakresie odroczonego
podatku dochodowego sa postrzegane jako nieprzydatne w procesie podejmo-
wania decyzji przez uzytkownikéw sprawozdafi finansowych [Chludek 2011], co
dodatkowo powinno przemawia¢ za konieczno$cig podjecia naukowej dyskusji
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w tym zakresie. Celem niniejszego opracowania jest zatem dokonanie przegladu
i krytycznej analizy réznych koncepcji ujecia podatku dochodowego w ksig-
gach rachunkowych. W dobie postepujacej standaryzacji rachunkowosci w skali
globalnej, ostabiajacej konkurencj¢ pomigedzy poszczegdlnymi grupami stan-
dardéw, tego typu analizy moga staé sie sposobem weryfikowania i udoskonalania
istniejgcych rozwigzan.

2. Klasyfikacja metod rachunkowosci podatku odroczonego

Przeglad literatury poruszajacej zagadnienia zwigzane z pomiarem i prezen-
tacja podatku dochodowego w sprawozdaniu finansowym pozwala wyodrebni¢
kluczowe zagadnienia, wokot ktérych koncentruje si¢ dyskusja. Zagadnienia te
zostaly w sposdb syntetyczny przedstawione w tabeli 1. Zestawiono tu kwestie,
ktorych rozstrzygniecie przesadza o wyborze modelu rachunkowos$ci podatku
dochodowego. Przedstawione metody ustalania podatku dochodowego, bedace
efektem wyboru wedlug danego kryterium, wystepuja ze soba tacznie w réznych
kombinacjach. Przyktadowo na gruncie polskiej ustawy o rachunkowosci (uor)
obowiazuje petna migdzyokresowa alokacja podatku dochodowego z zastosowa-
niem metody odraczania. Pozycje z tytutu odroczonego podatku dochodowego sa
wykazywane odrebnie, a ogélne podejscie do réznic ma charakter bilansowy.

Tabela 1. Metody rachunkowosci podatku odroczonego i kryteria je réznicujace

Kryterium Alternatywa Gtéwne cechy charakteryzujace rozwigzanie

— tozsamo$¢ podatku w rozumieniu prawa bilan-
sowego i podatkowego

metoda ptatnosci — podatek wykazany w rachunku zyskéw i strat

podatkowych nie uwzglednia przysztych skutkéw podatko-
Zastosowanie alokacji wych biezacych operacji gospodarczych
miedzyokresowe;j — dominacja prawa podatkowego nad bilansowym

miedzyokresowa — korekta wyniku ksiegowego o warto$¢ utworzo-

nych aktywdw i rezerw z tytutu OPD
— zachowana wsp6imierno$¢ miedzy wynikiem
brutto a obcigzajacym go podatkiem

alokacja podatku
dochodowego

— podstawa naliczania podatku odroczonego sa
réznice, ktére w dajacej si¢ przewidzie¢ przy-

Zakres réznic alokacja czeSciowa sztoSci si¢ odwrdca

branych pod uwage — duze uzaleznienie procedury od profesjonalnego

przy ustalaniu osgdu ksiggowego

podatku odroczonego — podatek odroczony jest naliczany na podstawie

alokacja petna wszystkich przejSciowych réznic podatkowo-

-ksiegowych
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cd. tabeli 1
Kryterium Alternatywa Gli6éwne cechy charakteryzujace rozwigzanie
—uwzglednianie podczas wyceny aktywow i pasy-
metoda odraczania wow z tytutu OPD zmian stép podatkowych
. — podkreslenie ,,bilansowego” charakteru OPD
Wptyw zmiany stopy - -
opodatkowania — aktywa i pasywa z.tytu.Iu OPD sg wyceniane
metoda zobowigzah* ngiflg §t0p obowigzujacych w okresie powsta-
nia réznic
— podkredlenie ,,wynikowego” charakteru OPD
— aktywa i rezerwa z tytutu OPD sg wliczane do
Przypisanie podatku | metoda netto wartoSci bilansowej poszczegdlnych aktywow

odroczonego do
pozycji bilansowych

i pasywow

kreowanie odrebnych
pozycji bilansowych

— aktywa i rezerwa z tytutu OPD stanowia
odrebne pozycje bilansowe

Podstawa naliczania
podatku odroczonego

podejScie wynikowe

— podstawa naliczania podatku sg réznice czasowe
miedzy przychodami i kosztami w rozumieniu
rachunkowosci i prawa podatkowego

podejScie bilansowe

— podstawa naliczania podatku sg przejSciowe réz-
nice migdzy bilansowa a podatkowa wartoscia

aktywow i pasywow

*Ze wzgledu na ograniczenia objeto$ci niniejszego artykutu pominigto zagadnienie dyskontowania
odroczonego podatku dochodowego, ktdre jest problemem zastugujacym na odrgbna publikacje.

*W literaturze wystepuje tez nazwa ,,metoda aktywow i zobowigzafi”.

Zrédto: opracowanie wiasne.

3. Alokacja czgSciowa a alokacja pelna

Pierwsze kryterium, ujete w tabeli 1, dotyczy najbardziej ogélnego zalozenia
zwigzanego z rachunkowos$cia podatku dochodowego, to znaczy zastosowania
koncepcji przypisywania podatku dochodowego do okreséw zgodnie z zasada
wspdéimiernoSci, zamiast do okreséw wynikajacych z regulacji prawa podatko-
wego. Dla realizacji celéw tego opracowania zatozono, ze jest to zasadny sposéb
postepowania, wynikajacy z nadrzednych zasad rachunkowoSci i kwestia ta
nie bedzie szczegétowo rozwazana'. Uwage skupiono wiec na modelach, ktére
stanowig realng alternatywe w rachunkowosci podatkowej, modelach opartych,
z zalozenia, na migdzyokresowej alokacji podatku.

Jedno z podstawowych zagadnien dotyczacych migdzyokresowej alokacji
podatku dochodowego to okreslenie, czy wszystkie czy tylko niektdre réznice

I Zagadnienie to byto szczegdtowo analizowane w publikacji [Gorowski 2005].
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ksiegowo-podatkowe powinny by¢ podstawg do korygowania wyniku finansowego
o podatek odroczony. Problem ten byt gruntownie analizowany przez badaczy:
D. Beresforda, L. Besta, P. Craiga, J. Webera [Beresford et al. 1983] oraz M. van
Hoepena [1981]. W zwigzku z omawianym kryterium zakresu r6Znic branych pod
uwage przy ustalaniu OPD nalezy wigc wyrézni¢ odpowiednio dwie koncepcje:
petnej (ang. comprehensive) i czg¢sciowej (ang. partial) alokacji podatku docho-
dowego. Uzasadnienie teoretyczne dla pierwszej z nich jest stosunkowo proste:
wszystkie réznice przejsciowe tacza si¢ z okreslonym skutkiem w zakresie podatku
dochodowego, dlatego podstawg naliczenia podatkéw odroczonych powinny by¢
wszelkie roznice podatkowo-ksiegowe?. Koncepcja alokacji cze$ciowe;j jest z kolei
oparta na postulacie, aby miedzyokresowa alokacja podatku dochodowego byta
stosowana wytacznie w odniesieniu do réznic, w stosunku do ktdérych jest praw-
dopodobne, ze w dajacej si¢ przewidzie¢ przyszioSci ulegng zatarciu [Hendriksen
i Breda 2002, s. 705]. Oznaczatoby to, ze nastapi w przysztoSci faktyczny skutek
w postaci zwiekszenia lub zmniejszenia przysztych ptatnoSci podatkowych.
Sytuacja, w ktdrej nie jest mozliwe wiarygodne przewidywanie odwrdcenia si¢
réznicy, moze wynikac¢ z réznych przyczyn. Wygasnigcie niektdrych réznic przej-
Sciowych moze zaleze¢ przyktadowo od przysztych decyzji oséb zarzadzajacych
przedsigbiorstwem. Mozliwa jest takze sytuacja, w ktorej konkretna réznica ulega
odwrdceniu, ale w tym samym czasie powstaje nowa réznica tego samego typu
o podobnej lub wigkszej wartosci. Typowym przyktadem takiego zjawiska sa
réznice wynikajace z szybszej amortyzacji Srodkéw trwatych dla celéw podatko-
wych w poréwnaniu z amortyzacja stosowang dla celéw bilansowych. W takiej
sytuacji powstaje rezerwa na podatek odroczony. Saldo rezerwy w kolejnych okre-
sach sprawozdawczych zalezy od salda réznic pomigdzy amortyzacja podatkowa
a bilansowg wszystkich Srodkéw trwatych wykorzystywanych przez przedsigebior-
stwo’, a to z kolei jest zdeterminowane przez polityke inwestycyjng w zakresie
Srodkéw trwatych. W sytuacji gdy nowe Srodki trwate beda zastgpowac juz
zuzyte, réznica de facto nigdy nie zaniknie.

Alokacja cze$ciowa byta stosowana w Wielkiej Brytanii do 2001 roku*.
Obecnie zaréwno regulacje krajowe, jak i miedzynarodowe oparte sg na alokacji
petnej.

2 To znaczy wszystkie réznice, ktére wedtug przyjetego rozwigzania mogg by¢ podstawg kre-
owania aktywow i pasywow z tytutu podatku odroczonego. W tym miejscu wytaczono z rozwazan
zagadnienie ujawniania aktywéw z tytutu podatku odroczonego.

3 Zgodnie z podejSciem bilansowym od réznicy migdzy wartoScig bilansowg a podatkowsg
Srodkéw trwatych, co liczbowo daje taki sam efekt.
4 Accounting Standards Board w ramach procesu dostosowania rozwigzan brytyjskich do

MSR/MSSF, wydajac w grudniu 2000 r. Financial Reporting Standard 12 ,,Deferred Tax”, zrezy-
gnowata z alokacji czeSciowe;j.
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Zwolennicy alokacji czeSciowej twierdza, Ze ta wlaSnie metoda oddaje rzeczy-
wistg tre§¢ ekonomiczng podatku dochodowego. Przy alokacji czgSciowej aktywa
i rezerwa z tytutu OPD sg réwnoznaczne z przysztymi przeptywami pieni¢znymi
netto z tytutu podatku dochodowego. Wtasnie taka informacja moze by¢ przydatna
do szacowania wyptacalnoSci, ptynnosci i przysztych przeptywéw pienigznych.
Ponadto aktywa czy rezerwy z tytutu podatku odroczonego w przypadku odna-
wiajacych sie réznic stanowig pozycje bilansowe, ktére nie bedg zrealizowane, nie
skonkretyzujg si¢ w postaci wymagalnych zobowigzaf. Z tych wtasnie powodéw
mozna kwestionowac¢ zasadno$¢ kreowania aktywdéw i pasywow z tytutu tego typu
réznic. Tego rodzaju stan niepewnoSci, gdy wystgpienie aktywow lub pasywow
ma charakter $ciS§le warunkowy, jest ujawniany w informacji dodatkowej, a nie
w bilansie’. W przypadku alokacji petnej cigzar rozréznienia pomigdzy pozycjami
bilansowymi sensu stricto a warunkowymi skfadnikami bilansu jest przeniesiony
na uzytkownikéw sprawozdania finansowego [Beresford ef al. 1983, s. 38].

Propagatorzy alokacji cz¢Sciowej uwazaja, ze mechanizm ten pozwala na
uwzglednienie specyfiki i sytuacji konkretnego przedsigbiorstwa (na przyktad
polityki inwestycyjnej w zakresie Srodkéw trwatych). W konsekwencji alokacja
czeSciowa pozwala takze na dynamiczne odzwierciedlenie zmian zachodzacych
w przedsigbiorstwie i jego otoczeniu.

Jezeli chodzi o wnioski wynikajgce z badan empirycznych, badacze amery-
kanscy i angielscy wykazali istnienie dtugoterminowego trendu wzrostowego
dla rezerw na OPD w bilansach przedsigbiorstw [Arnold i Webb 1989, Davidson,
Rasch i Weil 1984, Skekel i Fazzi 1984]. W wiekszoSci przedsiebiorstw zawigzy-
wane sg kolejne rezerwy, a ich dynamika jest znacznie wigksza niz rozwiazywa-
nych. Potwierdzaloby to tez¢ méwiacg o tym, ze zobowiazania z tytutu odroczo-
nego podatku dochodowego nie przeksztalcajg si¢ w przyszte ptatnosci z tytutu
podatku dochodowego, a procedura alokacji pelnej nie jest zgodna z dynamika
zjawisk gospodarczych.

Z kolei zwolennicy alokacji pelnej argumentuja, ze do pomiaru aktywéw
i pasywow wykorzystywane sa operacje gospodarcze przesztych i biezacych
okreséw. Dla spdjnoSci systemu sprawozdawczo$ci finansowej nie jest wigc
celowe wilaczanie skutkéw podatkowych prognozowanych operacji gospodarczych
z okreséw przysztych. Alokacja czg¢Sciowa, opierajaca si¢ na zatozeniu kompenso-
wania roznic biezacych przysztymi, stanowi wigc wytom w powszechnie obowig-
zujacym systemie.

Inny argument przeciw alokacji czg¢Sciowej wynika z tego, ze podobnie jak
aktywa i rezerwy z tytulu OPD, wszystkie naleznoSci i zobowigzania podlegaja
ciggtemu procesowi rotacji. Globalna warto$¢ rozrachunkéw moze pozostawac

5 Jako przyktad mozna podaé zobowigzania warunkowe z tytutu udzielonych gwarancji, pore-
czen, toczacych sie proceséw sagdowych.



34 Ireneusz Gorowski

w poszczegblnych okresach na niezmienionym poziomie, co nie stoi jednak na
przeszkodzie temu, ze na dziefi bilansowy wykazywane sg w aktualnej wartoSci
bez wzgledu na ich przyszie salda. Zatem w przypadku aktywéw i rezerwy na
podatek odroczony, analogicznie jak w przypadku naleznoSci i zobowigzafi, nie
mozna zaniecha¢ ich wykazywania, dlatego ze ich suma pozostaje na niezmie-
nionym poziomie w poszczegdlnych okresach.

W procesie wyceny bilansowej w przypadku alokacji cze$ciowej ogromna rolg
odgrywa szacowanie wartosci réznic podatkowo-ksiggowych, ktére powstang
w przysztych okresach; szczegdlnie wazna jest rola profesjonalnego i uczciwego
osadu. Fakt ten moze by¢ postrzegany jako argument przemawiajacy za alokacjg
petna.

Mozna takze wysunaé argument, ze alokacja petna zaktada jednolity sposéb
postepowania w stosunku do wszystkich réznic, co zapewnia wigkszg poréwny-
walno§¢ sprawozdafi finansowych, zaréwno réznych przedsiebiorstw, jak i jednej
jednostki w ujeciu dynamicznym [Beresford ef al. 1983, s. 36].

Jeszcze inne spostrzezenie dotyczy rezerwy na podatek odroczony, ktéra jest
wykazywana w pasywach, a wigc stanowi Zrddto finansowania przedsigbiorstwa.
Zwolennicy alokacji petnej utrzymuja, ze tylko w taki sposéb mozna prawidiowo
zaprezentowaé w sprawozdaniu finansowym tego typu Zrédto finansowania. Odro-
czony podatek dochodowy stanowi pewnego rodzaju nieoprocentowany kredyt
ze strony budzetu pafistwa i wykazanie rezerwy w pelnej wysokoSci zapewnia
wszechstronng prezentacje Zrodet finansowania.

Reasumujac, mozna zatem stwierdzié, ze przyjecie okre§lonego rozwigzania
ma znaczacy wplyw na ocene efektéw dziatalnoSci przedsigbiorstwa, zwlaszcza
ocene rentownoSci przedsiebiorstwa i przedstawienia jego finansowania.

Jak si¢ wydaje, zalety alokacji czgSciowej, cho¢ teoretycznie nalezycie
uzasadnione, w kontekScie dynamiki i zmiennoSci zjawisk gospodarczych traca
na znaczeniu. Chodzi tu o niezbedne w alokacji czeSciowej prognozowanie
przysztych sald réznic, na ktére wptyw maja czynniki zwigzane z planowanym
rozwojem przedsigbiorstwa, przyszie regulacje podatkowe, kursy walut itp.
W stosunku do wielu operacji bedacych przyczyng powstawania podatkow
odroczonych nie da si¢ przeprowadzi¢ wiarygodnych szacunkéw np. dotyczacych
przysztych sald réznic kursowych. Decyzja o alokacji zalezataby czesto od wielo-
letnich plandw rozwoju przedsigbiorstwa. Zmienno§¢ sytuacji gospodarczej wielu
przedsigbiorstw musi sitg rzeczy prowadzi¢ do weryfikacji poprzednich prognoz,
co bedzie znieksztalca¢ wyniki dla lat nastepnych. Z tego powodu wybér alokacji
petnej wydaje si¢ lepszym rozwigzaniem. Nie sposéb jednak odmoéwié racji, co
do najwazniejszych kwestii, zwolennikom alokacji czgSciowej. Chodzi tu przede
wszystkim o to, ze w wielu przypadkach aktywa lub pasywa z tytutu OPD maja
charakter warunkowy, bowiem w dajacej si¢ przewidzie¢ perspektywie ptatnos§¢é
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podatku odpowiadajgca wartoSci rezerwy moze wystapi¢ tylko przy zaist-
nieniu okreS§lonych okoliczno$ci — a wigc nie jest to rezerwa, lecz zobowigzanie
warunkowe. Mimo to korzySci wynikajace z przyjecia alokacji petnej wydaja
sie przewyzszac jej wady. Warto zauwazy¢, Ze przy przyjeciu procedury zapew-
niajacej bilansowg weryfikacj¢ wartosci aktywoéw z tytutu OPD (np. poprzez
dokonywanie odpiséw aktualizujacych) skutkiem stosowania alokacji petnej
bedzie, poprzez wykazanie wigkszej rezerwy, nizszy, a wiec zmierzony bardziej
konserwatywnie zysk niz w razie zastosowania alokacji cz¢sciowej. Takie
rozwigzanie, jak si¢ wydaje, mieSci si¢ w wyznaczonej zasadami rachunkowosci
teorii rachunkowosci.

4. Metoda odraczania i zobowigzan

Z perspektywy wptywu zmiany stop podatkowych na rachunkowo$¢ podatku
dochodowego mozna wyrézni¢ metode odraczania i metode zobowigzan®.

Metoda odraczania (ang. deferred tax method) jest historycznie najstarsza ze
stosowanych metod alokacji [Olchowicz 2011, s. 296]. Polega ona na ustaleniu
podatkéw odroczonych wedtug stép i innych regulacji podatkowych, wtaSciwych
dla roku, w ktérym réznice powstajg. Tak ustalone aktywa i pasywa z tytutu
odroczonego podatku nie podlegaja przeliczeniu w momencie zmiany w systemie
prawnopodatkowym. Efekt takich zmian jest rozliczany dopiero w momencie
zaniku réznic i stanowi komponent obcigzenia podatkiem dochodowym wyniku
tego wilasnie okresu. Metoda ta jest zorientowana bardziej na rachunek zyskow
i strat niz na bilans. Celem stosowania omawianego rozwigzania jest przede
wszystkim przeniesienie efektu podatkowego réznic przejSciowych na wynik
biezgcego okresu. Ze wzgledu na fakt, ze pomimo zmian regulacji podatkowych,
zwlaszcza stop podatkowych, podatek odroczony nie ulega przeliczeniu, aktywa
1 pasywa z tytutu podatku odroczonego nie sg tozsame z wartoScig przysztych
korzySci podatkowych i podatku do zaptaty. Wszelkie réznice rozliczane s3
w momencie ich zaniku.

Alternatywe dla tej metody stanowi metoda zobowigzan (ang. liability method’),
ktéra w ostatnim ¢wieréwieczu zdominowata wszystkie najwazniejsze systemy
standaryzacji. Rozwigzanie to zaktada ustalanie podatku odroczonego z zastoso-
waniem prognozowanych regulacji podatkowych z okreséw, kiedy réznice beda
sie rozwigzywatly. Natomiast po zmianie stop podatkowych lub innych parame-

6 Jak stusznie zauwaza E. Walifiska, rozréznienie to staje si¢ bezprzedmiotowe w sytuacji, gdy
na przestrzeni lat stopa opodatkowania nie ulega zmianom [2003, s. 64].

7 W literaturze anglojezycznej obok nazwy liability method funkcjonuje takze nazwa
asset/ liability method.
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tréw podatkowych nalezy dokona¢ zapiséw dostosowujacych warto§¢ aktywow
i pasywow z tytutu podatku odroczonego do nowych regulacji. Koncepcja ta
uwypukla role bilansu w sprawozdaniu finansowym. Mechanizm metody zobo-
wigzan podatkowych zapewnia bowiem uzyskanie aktualnej informacji na dziefi
sprawozdawczy o kwocie podatku do zaptaty w przyszioSci oraz wartoSci korzySci
podatkowych, ktére przedsiebiorstwo uzyska w przyszioSci. Rezerwa i aktywa
z tytutu odroczonego podatku dochodowego stanowig wigc w §cistym znaczeniu
Zrédta finansowania i majatek przedsigbiorstwa [Schroeder et al. 2001].

W dalszym toku rozwazafi w niniejszym artykule przedstawiono podawane
w dyskusji naukowej argumenty dotyczace obu omawianych rozwigzan.

Zdaniem zwolennikow koncepcji odraczania rozwigzanie to jest wyrazem
stosowanej w rachunkowo§ci zasady kosztu historycznego, podatek odroczony
jest oparty na transakcjach historycznych z uwzglednieniem jasno okreslonej
stopy i innych parametréw podatkowych [Schroeder, Clark i Cathey 2001, s. 362].
Historyczne stopy opodatkowania sg zawsze znane, z tego wzgledu system rapor-
towania oparty na stopach z poprzednich lat zwigksza wiarygodnos$¢ informacji
z systemu rachunkowosci. Jest to koncepcja zbiezna z powszechnym rozumieniem
zysku jako réznicy miedzy przychodami i kosztami ustalonymi zgodnie z zasada
wspdtmiernosci. Wprowadzenie do kalkulacji wyniku finansowego komponentu
podatku odroczonego, wynikajacego nie tylko z operacji gospodarczych bieza-
cego okresu, ale takze ze zmiany stawek podatkowych, naruszatoby t¢ zasade
rachunkowosci. Nalezy tu wspomnie¢ o badaniach empirycznych U. Chandry
i B. Ro [1997], z ktérych wynika wniosek, ze rezerwa na OPD jest postrzegana
przez rynek nie jako zobowigzanie, ale jako stale Zrédio finansowania, zblizone
do kapitatu wtasnego. Z tego wlasnie powodu stosowanie metody zobowigzan nie
jest zdaniem tych badaczy wtasciwe.

Z kolei gtéwny argument przemawiajacy za metoda zobowigzan wynika
z samej zasady jej dziatania. Odbiorca informacji otrzymuje mianowicie dane
o rzeczywistych wartoSciach przysztych uszczuplen (rezerwa na OPD) i korzySci
(aktywa z tytutu OPD) zwigzanych z podatkiem dochodowym. Aktywa i pasywa
z tytutu podatku odroczonego sg wiec mierzone w analogiczny sposéb jak
wszystkie naleznoSci i zobowigzania. Przeciwnicy metody zobowigzan twierdza
z kolei, ze aktywa i pasywa z tytutu OPD nie wykazuja cech wlaSciwych majat-
kowi i Zrédtom finansowania, dlatego tez nie mogg by¢ traktowane analogicznie
jak aktywa i pasywa [Hendriksen i Breda 2002, s. 711]. Zwolennicy metody odra-
czania nie widzg niekonsekwencji w tym, ze podatek biezacy jest naliczany na
podstawie obowiazujacych stép podatkowych, a odroczony — przysztych, bowiem
wilasnie wedtug stép podatkowych wtasciwych dla lat nastgpnych zostanie zapta-
cony podatek. Z kolei oparcie rachunku podatku odroczonego na wartoSci szacun-
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kowej (oczekiwana stopa opodatkowania) nie jest niczym niezwyklym w procesie
wyceny aktywow i pasywows.

Autorowi niniejszego artykutu wydaje si¢, Zze argumenty przemawiajace za
metodg zobowiazan sg silniejsze. Mozna postawi¢ teze¢, ze uzytkownicy spra-
wozdan finansowych prawdopodobnie szukaja w aktywach i pasywach informacji
o korzysciach ekonomicznych (aktywa OPD) i zobowigzaniach réwnoznacznych
z przysztymi platno§ciami podatkowymi. Metoda zobowigzan zbliza wartoSci
podatku odroczonego wykazywane w bilansie do wartoSci przysztych prze-
plywow podatkowych. Trzeba si¢ zgodzi¢ ze stanowiskiem, ze proces pomiaru
zgodny z zasadg zobowigzafn zawiera w sobie pewien element niepewnosci, ale za
pomocy szczegdlowych regulacji dotyczacych rachunkowosci podatku dochodo-
wego mozna sterowaé niepewnoscig w tych pozycjach bilansowych. Przyktadowo
zawarte w MSR 12 (§ 37 i 38) rozwigzania zmuszaja do ponownego przeliczenia
aktywow i rezerw z tytutu OPD w przypadku zmiany stop podatkowych, ale za
wlasciwag stope opodatkowania uznaje si¢ t¢ zapisang w obowigzujacym badz
oczekujacym na wejscie w zycie akcie prawnym.

5. Metoda netto jako forma prezentacji podatku odroczonego

Kolejna metoda rachunkowosci opisywana w literaturze przedmiotu to metoda
netto (ang. net-of-tax method). Czgsto jest ona prezentowana fgcznie z metodg
odraczania i zobowigzan [Belkaoui 1998, s. 70 i n.] Jest to podyktowane tym, ze
metoda netto oraz alokacja (petna i czgSciowa) stanowig roztagczng alternatywe.
Jednak wyro6znienie tych trzech metod nastepuje wedlug réznych kryteriow,
jak zaprezentowano to w tabeli 1. Metoda netto dotyczy w zasadzie prezentacji
podatku w sprawozdaniu finansowym, w przeciwiefistwie do metod alokacji
petnej i czeSciowej, w ktérych zasadniczg kwestig jest zakres réznic bedacych
podstawa kreowania podatkéw odroczonych. Z tego wtaSnie wzgledu metoda
netto zostata wytaczona do odrgbnych rozwazan.

Istota koncepcji netto polega na traktowaniu podatku odroczonego jako
wartoSci skompensowanej z pozycjami bilansu, ktérych dotyczy. Aktywa
i rezerwa na podatek odroczony nie wystgpowatyby zatem jako odrebne pozycje
bilansu. Podatek odroczony odnoszacy si¢ przyktadowo do réznic kursowych
dotyczacych rozrachunkéw wyrazonych w walutach obcych bedzie korygowat
bilansowg warto$¢ naleznoS$ci i zobowigzaf. Podobnie stosujagc metode netto,
réznice pomigdzy amortyzacjg bilansowg i podatkowg Srodkéw trwatych ujmo-
wano by jako zwigkszenie lub zmniejszenie ich bilansowej wartoSci. U podstaw tej

8 Przyktadowo podstawowym etapem wyceny Srodkéw trwatych jest oszacowanie okresu ich
ekonomicznej uzytecznosci.
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metody lezy wiec zalozenie, ze komponent podatkowy stanowi jeden z atrybutéw
aktywow lub pasywow i powinien by¢ wigczony bezposrednio do ich wyceny.

Metode netto mozna stosowac takze w odniesieniu do rachunku zyskéw i strat,
to znaczy zamiast wykazywaé podatek odroczony jako obciazenie wyniku finan-
sowego, nalezatoby go ujaé jako korekte przychoddéw i kosztéw, z ktérymi jest
zwigzany. Przyktadowo podatek odroczony od zarachowanych, a nie otrzymanych
odsetek pomniejszatby warto$¢ przychodéw finansowych.

Argumentacja na korzy$¢ metody netto przytaczana w literaturze przedmiotu
ma nieco dogmatyczny charakter. Po prostu zaktada si¢, ze podatek to jeden
z atrybutow aktywow i pasywow i jest to najlepszy sposob ujecia ekonomicz-
nych konsekwencji zaistnienia réznic podatkowo-ksiegowych. Ponadto przyjecie
metody netto uwalnia od rozstrzygniecia dylematu: alokacja petna versus alokacja
czgSciowa — w tym rozwigzaniu nie jest bowiem istotne, kiedy réznice ulegna
rozliczeniu, gdyz caty ich ,,podatkowy” skutek zostaje wliczony do wartoSci
aktywéw lub pasywow.

Po stronie przeciwnikéw tego rozwigzania bogactwo argumentdw jest znacznie
wigksze. Przede wszystkim wskazuje si¢ na zbytnie uproszczenie, uogdlnienie
metod wyceny aktywow i pasywow [Rosenfield i Dent 1983, s. 44—45]. Przy-
ktadowo, jesli wliczaé podatek odroczony do wyceny Srodkéw trwatych, uzyski-
wany jest efekt w postaci rownorzednego z umorzeniem wptywu na ich wartosc,
podczas gdy zalozenia dotyczgce amortyzacji i naliczania podatku opierajg si¢
na zupelnie innych przestankach. W ten sposéb uzytkownik sprawozdania finan-
sowego otrzymuje warto$¢ bedaca kompilacjg réznych metod wyceny, co moze
utrudni¢ wtasciwg identyfikacje zachodzacych w przedsigbiorstwie proceséw.
Inne spostrzezenie dotyczy zagadnienia poréwnywalnosci sprawozdan finanso-
wych przedsigbiorstw. Mianowicie identyczne aktywa i pasywa w przedsigbior-
stwach majacych rézny status podatkowy (zwolnienie z opodatkowania, inna
jurysdykcja podatkowa) bedg wyceniane inaczej ze wzgledu na rézng warto§é
komponentu podatkowego. Wprowadzenie metody netto powoduje wigc ,,uwie-
zienie” informacji o réznicach ksiggowo-podatkowych w sktadnikach bilansu, co
z kolei wymaga bardzo szerokiego zakresu ujawniefi w informacji dodatkowej
po to, aby czytelnik sprawozdania mégt uzyskac jasny obraz przedsiebiorstwa.
Metoda ta stanowi wigc znaczng komplikacje w stosunku do stosowanych obecnie
rozwiazan, zaktadajacych odrebnag prezentacj¢ podatku odroczonego, zaréwno
w bilansie, jak i w rachunku zyskow i strat.

Biorac pod uwage przedstawione rozwazania, mozna stwierdzié, ze prze-
stanki teoretyczne stosowania metody netto sg stosunkowo stabe. Zastosowanie
tej koncepcji moze ponadto prowadzi¢ do watpliwych efektéw. Nalezy podzieli¢
spostrzezenie oponentéw tej metody o komplikacji wyceny aktywdéw i pasywow
przy réwnoczesnym obnizeniu wartoSci informacyjnej danych z bilansu. Prze-
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sadza to, jak si¢ wydaje, o braku przydatnoSci tej metody w sprawozdawczoSci
finansowe;j.

6. PodejScie wynikowe a podejScie bilansowe

Kolejnym zagadnieniem, ktére musi by¢ poruszone w dyskusji dotyczacej
rachunkowosci podatku dochodowego, jest kwestia dwdch koncepcji okre§lanych
jako podejscie wynikowe i bilansowe’. PodejScie wynikowe jest nakierowane
na rachunek zyskow i strat. Podstawg tworzenia podatku odroczonego w takim
ujeciu sg przejsciowe réznice miedzy przychodami a kosztami ujmowanymi
w rachunku zyskow i strat za biezacy okres a przychodami i kosztami za ten sam
okres w rozumieniu prawa podatkowego. Réznice te wynikaja z innego momentu
uznania kosztu za poniesiony lub przychodu za osiggnigty w rozumieniu zasad
rachunkowosci i prawa podatkowego'®. Skutkiem tego sg réznice czasowe, klasy-
fikowane dalej jako dodatnie i ujemne!!. Z kolei podejscie bilansowe oparte jest
na réznicach miedzy wartoScig bilansowg i podatkowa aktywdéw i pasywow.
W tym celu wprowadzono do regulacji z zakresu rachunkowosci definicje wartosci
podatkowej aktywéw i pasywow. Stosujac metode bilansowa, wychodzi si¢
z zatozenia zZe ,wszystkie transakcje powodujace powstanie roznic przejsciowych
pozostawiajg rozpoznawalne znaki w bilansie” [Hendriksen i Breda 2002]. Przy-
ktadowo w przypadku zarachowanych, ale niezaptaconych, wiec wedtug polskich
przepiséw podatkowych niestanowigcych kosztéw uzyskania, odsetek od kredytu
bankowego w wysokosci 1000 zt powstaja aktywa z tytutu odroczonego podatku
dochodowego. Rowne sg one kwocie: 1000 - stopa podatkowa ¢. Jesli opierac si¢
na podejSciu wynikowym, uzasadnieniem dla migdzyokresowej alokacji podatku
jest w tym przypadku powstanie ujemnej réznicy przejSciowej pomigedzy kosztem
ksiegowym (1000) a kosztem podatkowym (0). Z kolei zgodnie z podejSciem bilan-
sowym zidentyfikowana zostanie réznica migdzy podatkowa wartoScia zobowig-
zania (0) a jego wartoScig ksiegowa (1000). Réwniez w tym przypadku réznica
bedzie ujemna i przejSciowa (gdyby nie byta przejSciowa, nie wystapitaby réznica
miedzy bilansowa i podatkowa wartoScia pasywu). Jak wida¢ w opisanym przy-

9 W literaturze anglojezycznej okresla si¢ czgsto te dwie koncepcje takze jako timing diffe-
rence i temporary difference approach, czyli réznice okresowe oraz réznice przejSciowe. Taka
terminologie przyjeta I. Olchowicz [2011], méwiac o dwdch wariantach metody zobowigzan.

10°W takim wtasnie ujeciu najeze$ciej w literaturze przedmiotu jest wyjasniane zagadnienie
podatkéw odroczonych.

' Précz tego wystepuja réznice trwate, tzn. takie, w ktérych podatkowe ujecie kosztu i przy-
chodu jest inne i tak pozostanie mimo uptywu czasu. Takie réznice nie sg jednak podstawa do
tworzenia rezerw i aktywdéw na podatek odroczony.
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ktadzie, podejScie bilansowe skutkuje takim samym efektem w zakresie podatku
odroczonego jak podejScie wynikowe. W bardziej skomplikowanych przykfadach,
dotyczacych zwtaszcza skonsolidowanych sprawozdan finansowych holdingéw
dziatajacych na obszarach réznych panstw, oba podejScia moga dac rézne efekty.
Na gruncie polskiej ustawy o rachunkowosci (art. 35, ust. 4) taki przypadek stanowi
przeszacowanie in plus dtugoterminowych aktywow finansowych. W tym przy-
padku przeszacowanie zostanie odniesione na ,,kapitat z aktualizacji wyceny”.
Spowoduje to powstanie dodatniej r6znicy pomigdzy bilansowg i podatkowa warto-
$cig przeszacowanego aktywu, cho¢ nie bedzie réznicy migdzy wartoScig kosztow
i przychodéw wykazanych w rachunku zyskéw i strat'?. Jak sie wydaje, réznice
wynikajgce z zastosowania obu podejS$¢ nie sg zbyt liczne, a ich liczba i zakres
zalezg od szczegdtowych regulacji zawartych w standardach rachunkowosci.
Mozna postawic teze, ze podejScie bilansowe stanowi pewnego rodzaju odej-
Scie od naturalnego, intuicyjnego mySlenia o réznicach ksiggowo-podatkowych
w kategorii przychodéw i kosztéw. Jesli stosowaé tok mySlenia wtaSciwy dla
podejscia bilansowego, poza obszarem zainteresowaf pozostaja réznice trwate, to
znaczy réznice, ktére nie odwrocg si¢ wraz z uptywem czasu. Co prawda nie sg
one nigdy podstawa tworzenia aktywow lub pasywéw z tytutu podatku odroczo-
nego, ale — co jest oczywiste — stanowia przedmiot zainteresowania ksiggowych.
Witasciwa identyfikacja tych réznic w systemie rachunkowosci przedsiebiorstwa
jest niezbedna do przygotowania deklaracji podatkowych oraz sporzadzenia
informacji dodatkowej w zakresie réznic migdzy wynikiem ksiggowym a podat-
kowym. Wydaje si¢ zatem, zZe trafny jest poglad wyrazony przez E. Hendriksena
i M. Bredg, ze ,,podejScie bilansowe jest [...] kolejnym narzedziem obliczeniowym,
ale nie dodaje niczego nowego z teoretycznego punktu widzenia” [2002, s. 700].

7. Wnioski

Majac na wzgledzie przede wszystkim interesy uzytkownikéw sprawozdan
finansowych, mozna uznaé, ze niektére metody lepiej niz inne spetniaja postulat
przedstawienia wiarygodnego i rzetelnego obrazu firmy stawiany sprawozdaw-
czoSci finansowej. Obie koncepcje alokacji petnej i czgSciowej uznano za logiczne,
wskazano jednakze, ze alokacja petna wykazuje wigcej zalet i dostarcza infor-
macji w mniejszym stopniu obarczonej ryzykiem subiektywnej oceny w procesie
pomiaru. Ponadto przy zastosowaniu odpowiednich rozwigzafn dotyczgcych
wyceny aktywow z tytutu OPD uzytkownikowi sprawozdan jest dostarczany zysk

12 'Warto zauwazyé, ze jeSli stosowad si¢ $cile do definicji przychodu zawartej w ustawie
o rachunkowosci, kwota wykazywana w pasywach jest przychodem, z ta réznica, ze nie jest on
wykazywany w biezacym rachunku zyskow i strat.
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zmierzony w sposéb bardziej konserwatywny, co uznano za korzystne. Z kolei
metode¢ netto uznano za nieprzydatng i praktycznie pozbawiong zalet z perspek-
tywy wyjasnienia uzytkownikowi sprawozdania rzeczywistej sytuacji przed-
siebiorstwa. Jezeli chodzi o wybor miedzy metoda odraczania i zobowigzan, za
zdecydowanie lepszg uznano t¢ ostatnig. Metoda zobowigzan bowiem w znacznie
wigkszym zakresie niz metoda odraczania pozwala na jasng ocen¢ rentownosci
jednostki i Zrodet finansowania. W kwestii tzw. podej$cia bilansowego i wyni-
kowego wskazano na ,techniczny” charakter tych rozwigzafi. Ich wptyw na
sprawozdanie zalezy w najwigkszej mierze od szczegétowych regulacji zawartych
w standardach rachunkowoSci. Z racji tego, ze po wprowadzeniu odpowiednich
rozwigzaf mozna uzyskac ten sam efekt liczbowy w rachunku zyskow i strat,
z punktu widzenia celu przyjetego w tym artykule wybdr wydaje si¢ neutralny.
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An Analysis of Alternative Interperiod Tax Allocation Methods for Financial
Reporting Purposes

The article analyses deferred tax allocation procedures in an important area of the
contemporary accounting standards. The domestic and international standards solutions
are similar, while the theory of accounting offers a range of alternative solutions. The
article considers the concepts of full and partial allocation, liability method, deferred tax
method, and the pros and cons of the balance sheet and income statement approach. The
evaluation identifies the areas of coherence with current accounting standards and theory.
It also points out those aspects which might be suitable for re-evaluation in the context of
the accounting standards objectives.

Keywords: deferred tax, accounting standards, financial reporting, accounting theory.



