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Ekonomiczno-prawna konstrukcja
matzenstwa i rozwodu

Streszczenie

W artykule oméwiono ekonomiczne i prawne skutki matzenstwa. Podjeto si¢ takze
zweryfikowania tezy, ze matzenstwo to instytucja o charakterze prawno-ekonomicznym
podobna w swej konstrukcji do spétki cywilnej. Przeanalizowano w tym celu réwniez
ekonomiczno-prawne skutki rozwigzania malzenstwa przez rozwdd. Instytucje matzen-
stwa przyrownano do spoétki prawa cywilnego i wskazano analogiczne regulacje prawne
o charakterze ekonomiczno-gospodarczym.
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1. Wstep

W niniejszym opracowaniu skupiono si¢ na ekonomiczno-prawnej konstrukcji
matzenstwa. Rozpoczgto od przeanalizowania podstawowych przepiséw praw-
nych regulujacych instytucje matzefistwa w systemie polskiego prawa, a nastepnie
wzigto pod uwage elementy ekonomiczne najczgsciej z nig zwigzane. Ponadto
podjeto probe zweryfikowania tezy méwigcej, ze matzenstwo to twdr prawno-
-ekonomiczny podobny w swej konstrukcji do sp6tki cywilnej. Celem zbadania
podanej tezy przeanalizowano réwniez ekonomiczno-prawne skutki rozwigzania
matzefistwa przez rozwod!.

! W kontekscie poruszanych w artykule zagadnief warto przypomnie¢, ze stowo ,,ekonomia”
wywodzi si¢ z greki. Przyjmuje sig, ze skladaja si¢ na nie dwa terminy — oixog (oikos) i vopuog
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7 ekonomicznego i psychologicznego punktu widzenia pozostawanie
w matzenstwie zwigzane jest zawsze z kosztami, zarowno emocjonalnymi, jak
i finansowymi. Kiedy koszty te sa nizsze niz uzyskiwane z malzefistwa korzySci
— zwigzek trwa. Jednakze statystycznie czesto zdarzajg si¢ sytuacje, kiedy koszty
zaczynaja przewyzszaé korzySci i dochodzi do rozpadu rodziny. Matzonkowie
tracg swoja ,,warto$¢”, a pozostawanie w zbyt kosztownym zwiazku nie kalkuluje
sie. W takiej sytuacji moze dojs¢ do rozwodu, jednak z reguty decyzja o nim jest
podejmowana, gdy przynajmniej dla matzonka wystepujacego z powddztwem
rozwdd przynosi potencjalnie wigksze zyski niz straty.

W kategoriach ekonomii, a $ciSlej szeroko rozumianej mikroekonomii mozna
rozwazaé zatem takze stosunki matzefiskie, zwlaszcza majatkowe i gospodarcze
ksztaltujgce si¢ miedzy matzonkami, a takze te skutki o charakterze gospodarczo-
-ekonomicznym, ktére powstajg po rozwigzaniu malzenstwa.

W kolejnych punktach artykutu przeanalizowano prawne i ekonomiczne regu-
lacje dotyczace malzenstwa oraz rozwodu.

2. Prawno-ekonomiczne regulacje dotyczace malzenstwa —
analogia do spoétki cywilnej

Zawigzanie malzefstwa, co wynika z art. 1 § 1 kodeksu rodzinnego i opie-
kunczego (krio)?, nastepuje, gdy mezczyzna i kobieta jednoczesnie obecni ztozg
przed kierownikiem urz¢du stanu cywilnego oSwiadczenia, ze wstgpuja ze sobg
w zwigzek malzenski. O§wiadczenia te spisywane sa w dokumencie urzedowym,
ktéry obie strony podpisujg, spetnione wigc muszg by¢ tu odpowiednie wymogi
co do formy. Podobnie zawigzanie spotki wymaga ztozenia przez wspdolnikow
oSwiadczefi o zawarciu umowy sp6tki, a przepisy nakladaja w tym przypadku
obowigzek zachowania formy pisemnej’. Warto tez wspomnieé, ze z waznych
powodow sad moze zezwolié, aby oSwiadczenie o wstapieniu w zwigzek
matzefiski zostato ztozone przez pelnomocnika, a petnomocnictwo takie powinno

(nomos) — czyli dom i prawo (reguta). Wedtug innych szkét jest to potaczenie stéw ,,dom”, rozu-
miany jako gospodarstwo domowe, i nomeus — cztowiek, ktéry zarzadza. Starozytni Grecy za
pomocg tego pojecia opisywali zasady funkcjonowania i prowadzenia gospodarstwa domowego.
Oikonomikos oznacza wiec wedtug przytoczonej interpretacji mniej wigcej tyle co kierowanie
gospodarstwem domowym (zob. [Bochenek 2004, s. 10]). Wspéiczesnie m.in. tym, w jaki sposéb
dziataja gospodarstwa domowe, zajmuje si¢ szeroko rozumiana mikroekonomia (zob. [Mankiw
i Taylor 20009, s. 65].

2 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekuficzy, Dz.U. 2012, poz. 788 — dalej
krio.

3 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz.U. nr 16, poz. 93 z p6zn. zm. — dalej kc.
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by¢ udzielone na piSmie z urzedowo poSwiadczonym podpisem i wymieniaé
osobe, z ktérg malzefistwo ma by¢ zawarte (art. 6 § 1 i 2 krio).

Zaréwno w spoétce, jak i w matzefistwie wspdlnicy lub matzonkowie daza do
osiggniecia wspdlnego celu oraz zwigzani sg okreS§lonymi obowigzkami.

Zgodnie z art. 23 krio matzonkowie maja réwne prawa i obowiazki w matzen-
stwie. Sg obowigzani m.in. do wzajemnej pomocy oraz do wspétdziatania dla
dobra rodziny, ktéra przez swdj zwiazek zatozyli. Przyjmuje si¢, zZe sg to przede
wszystkim obowigzki o charakterze moralnym i niemajatkowym. Jednakze
trudno si¢ z tym w pelni zgodzié, poniewaz obowiazki te w znacznej mierze
maja takze charakter majatkowy. Ponadto zwrdci¢ nalezy uwage, ze nieprzestrze-
ganie matzenskich obowigzkéw majatkowych sankcjonowane jest odpowiednimi
przepisami prawa. Malzonkowie muszg zatem tak postepowac, aby zaspokajac
potrzeby rodziny, potrzeby te natomiast sg takze natury ekonomicznej. Obowiazki,
o ktérych mowa, naktadane s3 na matzonkéw z chwilg zawarcia matzenstwa
1 powstaja z mocy samego prawa. Maja charakter wzajemny, a zwolnienie z nich
nastepuje z chwila ustania matzefistwa.

Zasadniczym obowigzkiem matzonkdéw jest wspdlne pozycie, pod ktérym to
terminem kryje si¢ swoista wieZ duchowa, fizyczna, ale tez i ekonomiczno-gospo-
darcza. Jak wskazuje M. Sychowicz [2011, s. 148], ,,wspdlnota gospodarcza to
wspdlne prowadzenie przez matzonkéw gospodarstwa domowego i takie zaspoka-
janie potrzeb kazdego z nich, zeby ich stopa zyciowa byta jednakowa” (matzenska
wspolnota gospodarcza jest zatem terminem o charakterze ekonomicznym).
Z kolei art. 27 krio, méwi, ze oboje malzonkowie obowigzani sg, kazdy wedlug
swych sit oraz swych mozliwoS$ci zarobkowych i majatkowych, przyczynia¢ si¢
do zaspokajania potrzeb rodziny, ktéra przez swdj zwigzek zalozyli. ZadoSéuczy-
nienie temu obowigzkowi moze polegaé takze, w catosci lub w czgsci, na pracy we
wspdlnym gospodarstwie domowym.

W tym miejscu nasuwa si¢ kolejna analogia do spétki cywilnej, mianowicie do
art. 860 §1 i 2 ke, ktéry stanowi, ze przez umowe spotki wspélnicy zobowigzuja
sie dazy¢ do osiagnigcia wspolnego celu gospodarczego przez dziatanie w sposéb
oznaczony, w szczeg6lnosci przez wniesienie wktadéw. Zgodnie z art. 861 § 1 kc
wktad wspdlnika moze polega¢ na wniesieniu do sp6tki wtasnosci lub innych praw
albo na §wiadczeniu ustug. Malzenski obowigzek pracy we wspdlnym gospo-
darstwie domowym mozna zatem potraktowac jako rodzaj czy tez odpowiednik
niepieni¢znego wktadu do spétki lub jako specyficzny rodzaj $wiadczenia ustug®.

Gdy wezmiemy natomiast pod uwage ustrdj ustawowej wspolnosci majat-
kowej matzenskiej i tre$¢ art. 31 § 1 krio: z chwilg zawarcia matzefistwa powstaje
miedzy malzonkami z mocy ustawy wspdélno$¢ majatkowa (wsp6lno$¢ ustawowa)

* W niniejszym opracowaniu, gdy mowa o spéice, chodzi o spétke cywilng; pominigto analo-
gie do spétek prawa handlowego.
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obejmujgca przedmioty majatkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje
malzonkow lub przez jednego z nich (majatek wspolny) oraz art. 43 § 1 krio: oboje
matzonkowie majg réwne udzialy w majatku wspolnym, to znéw nasuwa si¢ podo-
bienstwo do spéiki cywilnej, bowiem art. 861 § 2 kc méwi, iz domniemywa sie, ze
wktady wspdlnikéw maja jednakowa wartoS¢.

Jak juz wskazano, podobnie jak w przypadku wspdlnikéw spétki cywilnej, co
do zasady oboje matzonkowie maja réwne udziaty w majatku wspdlnym. Jednakze
art. 36 § 2 i 3 krio wskazuje, ze z waznych powoddéw kazdy z matzonkéw moze
zadac, azeby ustalenie udziatéw w majatku wspdlnym nastgpito z uwzglednie-
niem stopnia, w ktérym kazdy z nich przyczynit si¢ do powstania tego majatku.
Oceniajac natomiast, w jakim stopniu kazdy z matzonkéw przyczynit si¢ do
powstania majatku wspolnego, bierze si¢ pod uwage takze naktad osobistej pracy
we wspolnym gospodarstwie domowym.

W przypadku sp6tki domniemywa si¢, ze wktady wspolnikéw sg rowne,
jednakze umowa moze zawiera¢ odmienne postanowienia w tej kwestii. Mozliwe
jest zatem takie uksztaltowanie wielkoSci udziatéw wspdlnikéw, ktére odpowiada
ich nieréwnym wktadom.

3. Odpowiedzialno$é za dlugi i prowadzenie spraw

Jeszcze wyraZniejsze analogie pomiedzy malzenstwem a spotka prawa cywil-
nego nasuwajg si¢, jesli przeanalizowaé kwestie odpowiedzialnoSci za zobowia-
zania w obu omawianych instytucjach.

Podobnie do odpowiedzialnoSci za zobowigzania w spétce cywilnej ksztattuje
si¢ odpowiedzialno§¢ za zobowigzania zaciggnigte w trakcie trwania matzen-
stwa w ustroju ustawowej wspolnoSci majatkowej. W takim przypadku bowiem,
zgodnie z art. 30 § 1 krio, oboje matzonkowie sa odpowiedzialni solidarnie za
zobowigzania zaciagnigte przez jednego z nich. Przepis ten dotyczy spraw wyni-
kajacych z zaspokajania zwyktych potrzeb rodziny. W spéice cywilnej takze
mamy do czynienia z solidarng odpowiedzialnoScig za zobowigzania zaciagniete
w trakcie jej trwania’.

Jak wskazuje P. Nazaruk [2012, s. 1399], ,,solidarno$¢ zobowigzania oznacza,
ze wierzyciel moze zadaé spetnienia Swiadczenia od wszystkich dtuznikéw
facznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, przy czym zaspokojenie wierzy-
ciela przez ktéregokolwiek z dtuznikéw zwalnia pozostatych. Wspélnicy odpowia-
daja przy tym bez ograniczen za wszystkie zobowigzania spdtki calym majatkiem
wspdlnym, a takze kazdy z nich odpowiada swoim majatkiem indywidualnym,

5 Art. 864 kc: ,,Za zobowigzania sp6tki wspélnicy odpowiedzialni sg solidarnie™.
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nieobjetym wspdlnoScig. W przypadku zaspokojenia wierzyciela z majatku
wspdlnego wspolnikéw dochodzi do zmniejszenia majatku spétki. Nie powstajg
roszczenia regresowe do poszczegdlnych wspdlnikow”.

Zaréwno w przypadku spétki, jak i matzenstwa niezmiernie istotng kwestig
jest dziatanie wspdlnikéw lub matzonkéw na rzecz spétki czy tez matzenskiej
wspolnoty ekonomicznej. Co do matzonkéw, zgodnie z art. 36 § 1 krio sa oni
obowigzani wspétdziata¢ w zarzadzie majatkiem wspdlnym, a w szczegdlnoSci
udziela¢ sobie wzajemnie informacji o stanie majatku wspdlnego, o wykony-
waniu zarzadu majatkiem wspdélnym i o zobowigzaniach obciazajacych majatek
wspdlny. Ponadto zgodnie z § 2 wskazanego artykutu kazdy z matzonkéw moze
samodzielnie zarzadza¢ majatkiem wspdlnym, chyba ze przepisy krio stanowig
inaczej. Wykonywanie zarzadu obejmuje natomiast czynnoSci, ktére dotyczg
przedmiotéw majatkowych nalezacych do majatku wspdlnego, w tym czynnoSci
zmierzajace do zachowania tego majatku. Art. 865 §1 i 2 ke z kolei wskazuje,
ze kazdy wspdlnik spétki cywilnej jest uprawniony i zobowigzany do prowa-
dzenia spraw sp6tki oraz moze bez uprzedniej uchwaty wspdlnikéw prowadzic te
sprawy, ktére nie przekraczaja zakresu zwyktych czynnoSci spotki. Zgodnie z § 3
wskazanego przepisu kazdy wspdlnik moze bez uprzedniej uchwaty wspdlnikéw
wykonaé czynno§¢ nagla, ktérej zaniechanie mogloby narazi¢ spétke na niepowe-
towane straty — a zatem chodzi tu o czynnoS$¢ zmierzajaca do zachowania majatku
sp6tki. Tu nasuwa si¢ jednoznaczna analogia do art. 361 § 1 ke, ktéry wska-
zuje, ze matzonek moze sprzeciwic¢ si¢ czynnoSci zarzgdu majatkiem wspdlnym
zamierzonej przez drugiego matzonka, z wyjatkiem czynnoSci w biezacych
sprawach zycia codziennego lub zmierzajacej do zaspokojenia zwyktych potrzeb
rodziny albo podejmowanej w ramach dziatalnoSci zarobkowej — s3 to wigc, tak
jak w przypadku regulacji spotki, czynnoS$ci konieczne do utrzymania wspdlnoty
ekonomiczno-gospodarczej.

Ponadto w przypadku instytucji matzenstwa do dokonania niektérych czyn-
noSci (wymienionych w art. 37 krio) wymagana jest zgoda drugiego malzonka.
Przyktadowo podac tu mozna takie istotne dla wspélnoty matzefiskiej czynnosci,
jak: czynnoS$ci prawne prowadzace do zbycia, odptatnego nabycia czy obcigzenia
nieruchomosci, gospodarstwa rolnego lub przedsiebiorstwa, darowizny z majatku
wspolnego etc. Zwrécié tez nalezy uwage, ze jednostronna czynnoS$¢ prawna
dokonana bez wymaganej zgody drugiego matzonka jest niewazna.

W kwestii ekonomiczno-prawnych skutkéw rozwigzania matzenstwa przez
rozwdd wspomniec trzeba, ze w czasie trwania matzefiskiej wspdlnosci ustawowej
zaden z malzonkow nie moze zgda¢ podziatu majatku wspdlnego ani nie moze
rozporzadza¢ lub zobowigzywac si¢ do rozporzadzania udziatem, ktéry w razie
ustania wspolnoSci przypadnie mu w majatku wspdélnym lub w poszczegdlnych
przedmiotach nalezacych do tego majatku (art. 35 krio). W czasie trwania spoiki
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natomiast (art. 863) wspdlnik nie moze rozporzgdza¢ udziatem we wspdlnym
majatku wspdlnikow ani udzialem w poszczegélnych sktadnikach tego majatku.
Nie moze takze domagac¢ si¢ podziatu wspdlnego majatku wspolnikéw. Podziatu
majatku matzonkéw i wspdlnikéw dokonuje si¢ najczesciej w przypadku odpo-
wiednio ustania bytu prawnego matzefistwa (np. w wyniku rozwigzania go
przez rozwdd) albo w wyniku rozwigzania spétki cywilnej, kiedy to zasadniczo
wspdlnik moze zada¢ podziatu i wyptaty zyskéw.

4. Ekonomiczno-prawne skutki rozwigzania malzenstwa
przez rozwod

W przypadku podziatu majatku wspdlnego, bedacego najczegsciej nastep-
stwem rozwodu, zgodnie z art.45 § 1 krio kazdy z matzonkéw powinien zwrécic
wydatki i naktady poczynione z majatku wspdlnego na jego majatek osobisty,
z wyjatkiem wydatkéw i naktadéw koniecznych na przedmioty majatkowe przy-
noszace dochdd. Matzonek moze takze zadaé zwrotu wydatkéw i naktadéw,
ktére poczynit ze swojego majatku osobistego na majatek wspdlny. Jednakze nie
mozna zada¢ zwrotu wydatkéw i naktadéw zuzytych w celu zaspokojenia potrzeb
rodziny, z zastrzezeniem, ze zwigkszyty one warto§¢ majatku w chwili ustania
wspodlnosci. Do rozwodu natomiast dochodzi, gdy migdzy matzonkami nastgpit
zupelny i trwaly rozklad pozycia (art. 56 krio). W wyniku rozwodu zmieniajg si¢
stosunki majatkowe matzefiskie i ustaje wiez ekonomiczna miedzy nimi.

Jednym z podstawowych skutkow rozwodu o charakterze ekonomicznym jest
obowiazek alimentacyjny, ktory sprowadza si¢ do dostarczania Srodkéw utrzy-
mania wspélnemu potomstwu badZ drugiemu matzonkowi. Warto tu skupic¢ si¢ na
obowiazku alimentacyjnym migdzy matzonkami. Zgodnie bowiem z art. 60 krio
rozwiedziony malzonek, ktéry znajduje si¢ w niedostatku, moze zadaé od
drugiego rozwiedzionego matzonka dostarczania Srodkéw utrzymania w zakresie
odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwo-
Sciom zarobkowym i majatkowym zobowigzanego. Chodzi tu zatem o przypadek,
gdy rozwdd pociaga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej jednego
z matzonkéw. Obowiagzek ten jednak wygasa w razie zawarcia nowego matzen-
stwa przez matzonka uprawnionego do alimentéw lub tez (w innym przypadku)
po uplywie pigciu lat od orzeczenia rozwodu.

Strony przed podjeciem decyzji o rozwodzie bardzo czesto rozwazaja, czy
rozwdd bedzie dla nich optacalny — co straca, a co zyskaja. Oczywiscie w tej
kalkulacji pod uwage brane s3 czynniki nie tylko materialne, ale takze emocjo-
nalne. Strony waza zatem koszty rozwodu i zyski (takze niematerialne), jakie im
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przypadng. Decyzja o rozwodzie jest zatem zawsze oprocz decyzji emocjonalne;j
i psychologicznej decyzja o charakterze ekonomicznym.

Przyczyn trwatego i zupetnego rozkladu pozycia jest wiele. Warto wspomnieé
o jednej z nich majacej wymiar ekonomiczny, mianowicie o nierébstwie. Jak wska-
zuje J. Ignaczewski [Bodnar i in. 2010, s. 62], ,,takie zachowanie si¢ matzonka,
ktéry bedac zdolny do pracy, bez dostatecznego usprawiedliwienia nie pracuje
wcale lub pracuje w stopniu wysoce niedostatecznym, moze by¢ uznane za wazny
powdd rozktadu pozycia matzenskiego”.

Tak samo r6zne mogg by¢ przyczyny rozwigzania spétki cywilnej. Zgodnie
z art. 869 § 1 kc, jezeli spétka zostata zawarta na czas nieoznaczony, kazdy
wspolnik moze z niej wystapié, wypowiadajac swoj udziat. Innym sposobem
ustania bytu prawnego spotki cywilnej jest rozwigzanie jej przez sad. Jest ono
mozliwe zawsze, gdy ktérykolwiek ze wspolnikow tego zazada i wykaze, Ze sg
ku temu wazne powody (art. 874 § 1 kc). Jednym z takich powoddw jest spor
miedzy wspdlnikami, ktéry uniemozliwia dalsze trwanie spétki. W orzecznic-
twie wskazano szereg przyczyn, ktére podpadaja pod pojecie waznych powoddow.
Warto tu przytoczyé wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 lutego
1994 r., sygnatura akt I ACr 847/93: ,,dazenie do osiagnigcia celu gospodarczego
przez dziatanie w oznaczony sposéb jest istotnym elementem spoétki zastrzezonym
ustawowo w art. 860 § 1 kc i sprzeniewierzenie si¢ temu celowi przez wspdlnika
stanowi wazny powod uprawniajacy do wypowiedzenia swojego udziatu przez
pozostatych, bez zachowania terminu wypowiedzenia™®.

Po rozwiazaniu spo6tki z majatku pozostatego po zaptaceniu dtugéw spotki
zwraca si¢ wspdlnikom ich wktady, a pozostata nadwyzke wspdlnego majatku
dzieli si¢ miedzy wspolnikéw w takim stosunku, w jakim uczestniczyli oni
w zyskach spéiki (art. 875 kc). Po rozwigzaniu malzefistwa jest analogicznie —
byli matzonkowie moga dokona¢ podziatu majatku wspélnego, o czym byta mowa
wczesnie;j.

Jak stwierdza B. Czech [2011, s. 366], ,,w porzadku prawnym zawarcie
matzenstwa i rozwdd sg dwiema stronami normatywnej koncepcji matzenstwa”.
Orzeczenie rozwodu powoduje, Ze wspdlnota majatkowa i ekonomiczno-gospo-
darcza formalnie przestaje istnie¢, cho¢ zazwyczaj rozpada si¢ ona jeszcze przed
rozwodem. Zmieniajg si¢ zasadniczo stosunki majgtkowe miedzy matzonkami.
Tak jak w przypadku rozwigzania spétki, réwniez w wyniku rozwodu instytucja
malzenstwa ulega unicestwieniu, natomiast jej konsekwencje ekonomiczne mogg
trwac jeszcze przez jakiS czas.

® OSAiSN 1994/11-12 poz. 65, s. 50, ,Wokanda” 1995/4, s. 44.
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5. Whnioski

Podsumowujac przedstawiong analiz¢ wybranych przepiséw regulujacych
instytucje matzenstwa i sp6tki cywilnej, mozna stwierdzié, Ze teza pracy jest
prawdziwa. Malzenstwo to faktycznie instytucja o charakterze prawno-ekono-
micznym podobna w swej konstrukcji do spétki cywilnej. Jest to zatem rodzaj
umowy, ktéra pod pewnymi warunkami moze ulec rozwigzaniu z wszelkimi tego
konsekwencjami, takze natury ekonomicznej. Wydaje si¢, ze prawnicy z reguty
analizujg malzefistwo i rozwdd tylko w kategoriach konkretnych przepisow
prawa rodzinnego — a $ciSlej rzecz biorac, w kategoriach ich przestrzegania badz
naruszenia. Nie poszerzajg raczej refleksji o inne dziedziny nauki poza prawem,
rzadko podejmujg proby znalezienia analogii jednych instytucji prawnych do
innych. Wydaje sig, ze doS¢ SciSle kategoryzuja instytucje, co w pewien sposéb
czyni je skostniatymi i prowadzi do braku ich elastycznoSci, a zatem trudno jest
tak interpretowaé przepisy, zeby za pomoca dostgpnych instrumentéw prawnych
operowaé nimi w celu dostosowywania prawa do zmieniajacych si¢ warunkéw
spofeczno-ekonomicznych, ktére stymuluja zmiany w prawie. Zamiast bowiem
wprowadzaé nowe regulacje, mozna z sukcesem postuzy¢ si¢ istniejagcymi, odpo-
wiednio je interpretujac, oczywiScie w granicach prawa i rozsagdku. W niniejszym
artykule podjeto prébe takiej wtasnie szerszej interpretacji przepiséw regulujacych
instytucj¢ matzefistwa i rozwodu w kontekScie ekonomiczno-prawnym.

Wspomnie¢ réwniez nalezy, ze ani matzenstwo, ani spotka cywilna nie posiada
osobowosci prawnej, zatem mozna je rozwazac jako pewna cato$¢ ekonomiczno-
-prawna, ale nie jako samodzielny podmiot prawa cywilnego, poniewaz podmio-
tami praw i obowigzkéw sg tu matzonkowie lub wspdlnicy. Sa to zatem rodzaje
stosunkow obligacyjnych opartych na umowie (w przypadku matzefistwa na
tres¢ tej umowy sktadaja sie przede wszystkim przepisy krio regulujgce prawa
i obowigzki matzonkéw, a w przypadku spotki cywilnej art. 860 kc in.).

Wydaje sig, ze traktowanie matzefistwa we wskazany w artykule sposéb jest
w petni uzasadnione i racjonalne, a przedstawione poglady i teza wydaja si¢
jeszcze trafniejsze, gdy spojrzy si¢ na skutki rozwodu, ktére w znacznej mierze
sprowadzaja si¢ do ustania wspdélnosci gospodarczej migdzy bytymi matzonkami
1 obowigzku alimentacyjnego, ktéry takze ma charakter ekonomiczny.

Traktowanie matzenstwa jako umowy podobnej w swej istocie do umowy
spotki cywilnej jest ciekawe zwlaszcza dlatego, ze moze mie¢ pewne przetozenie
na praktyke. Kontraktowy charakter matzefistwa pozwala lepiej zauwazy¢ jego
aspekty ekonomiczne i uSwiadomi¢ matzonkom te z obowiazkéw matzenskich,
ktére polegaja na utrzymywaniu wigzi ekonomiczno-gospodarczej i dbaniu
o wspdlne gospodarstwo domowe. Ponadto pozwala lepiej zrozumie¢ wage ekono-
micznych skutkéw rozwodu, dlatego tez przyjete w niniejszym opracowaniu zato-
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Zenia maja rowniez wymiar praktyczny. Warto wspomnie¢, ze aspekt ekonomiczny
matzefistwa powinien by¢ podkreSlany takze w nauce prawa rodzinnego, a nie
tylko w mikroekonomii, bowiem instytucja zaréwno matzefistwa, jak i rozwodu
ma charakter w wigkszej mierze spofeczno-ekonomiczny anizeli prawny. Niestety
W nauce prawa czesto sie o tym zapomina, a wydaje si¢, ze prawo i ekonomia
w tym przypadku sa ze soba nierozerwalnie powigzane.
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The Economic-legal Construction of Marriage and Divorce

This paper focuses on the effects of both economic and legal aspects of marriage and
divorce. I seek to verify the thesis that a marriage is a kind of legal and economic entity,
similar in construction to a company regulated by civil law. To test the thesis, I exam-
ine the economic and legal implications of ending a marriage by divorce. The institution
of marriage is likened to the civil law regulations of companies while also possessing
a number of economic aspects.
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