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Streszczenie

Coraz liczniej powstajace osiedla grodzone, czgsto autonomiczne i niespdjne z otocze-
niem, sg oceniane negatywnie i przyczyniajg si¢ do fragmentaryzacji przestrzeni.
Celem artykutu jest okreSlenie przyczyn oraz skutkéw powstawania osiedli grodzonych
w polskich miastach, okreSlenie stopnia zamknigcia osiedli i ocena ich postrzegania
w otoczeniu. Za obszar badawczy wybrano krakowska dzielnicg Podgérze, w ktérej przed-
miotowe zjawisko wystepuje z duzym nasileniem. Przeprowadzone badania potwierdzaja
wskazywane w literaturze oceny takich jednostek i prowadza do konkluzji, ze opisywane
zjawisko nalezy postrzega¢ negatywnie, a w zakresie oceny stopnia zamknigcia osiedli
niewlaSciwe jest rozpatrywanie wszystkich jednostek grodzonych w ten sam sposdb,
poniewaz stopiefl ich zamkniecia jest rézny. Ma to bezpoSredni wptyw na postrzeganie
tych osiedli i moze przektadad si¢ na relacje migedzyludzkie zachodzace na ich obszarze
oraz w najblizszym otoczeniu.
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1. Wprowadzenie

Osiedla grodzone to wspétczednie jedno z najbardziej pozadanych miejsc do
zycia w miastach i na obszarach podmiejskich. Sg one ciekawg formg przestrzeni
wydzielonej, dostepnej tylko dla os6b uprawnionych i na zasadach zarzadzaja-
cego przestrzenig. Wiekszo§¢ nowych inwestycji jest budowana i reklamowana
pod hastami bezpiecznych i prestizowych. Sprawia to, Zze wiele oséb inwestuja-
cych w nieruchomos$ci mieszkaniowe jest zainteresowanych kupnem mieszkania
w osiedlach grodzonych, kupujacy daza do tego, aby zamieszka¢ pod tzw. dobrym
adresem. Zamykanie osiedli niesie jednak wiele negatywnych skutkéw spotecz-
nych i przestrzennych. Zjawisko to jest widoczne w wielu miejscach na §wiecie,
przy czym w Polsce jego skala jest niepokojaca.

Celem opracowania jest wskazanie rzeczywistych przyczyn oraz skutkéw
powstawania osiedli grodzonych w polskich miastach, okre§lenie stopnia
zamknigcia osiedli i ocena ich postrzegania w otoczeniu. Za obszar badawczy
wybrano krakowska dzielnice Podgdrze, w ktdrej zjawisko to wystepuje z duzym
nasileniem.

Realizacja celu zaktadata przeglad literatury z zakresu gettoizacji prze-
strzeni miejskich, zestawienie wynikéw badaf opinii eksperckich dotyczacych
przyczyn i skutkéw powstawania osiedli zamknigtych, wyrazonych przez prak-
tykow w zakresie urbanistyki, rozwoju miast, planowania przestrzennego, socjo-
logii miast i dziedzin pokrewnych oraz ocen¢ zamknigcia osiedli dokonang na
podstawie percepcji elementow infrastruktury wykorzystywanych do fizycznego
oraz mentalnego ograniczenia dostgpu do nich. W podsumowaniu przyblizono
koncepcje secure by design jako alternatywe dla powszechnie stosowanego
grodzenia osiedli.

2. Osiedla grodzone i ich typy jako przejaw dobrowolnej
gettoizacji

Przestrzef miejska jest strukturalizowana i zorganizowana nieprzypadkowo,
a jej gtéwng cechg jest zachodzenie interakcji spotecznych o réznych funk-
cjach, powstajacych na skutek spotecznego wytwarzania przestrzeni, czyli jako
efekt dziatafi ludzi w spolecznie i historycznie uksztaltowanych strukturach.
A. Karwifiska podmioty wytwarzajace przestrzen spoteczng definiuje jako ,,dzia-
Tajace jednostki, uksztattowane przez proces socjalizacji i wychowania, petnigce
rozmaite funkcje i zajmujace okreS§lone miejsce w hierarchiach spotecznych”
[Karwifiska 2008, s. 21-22]. Uwaza ponadto, ze aktorami wytwarzajacymi prze-
strzefi spofeczng sg zaréwno pojedyncze jednostki, jak i grupy jednostek.
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Proces gettoizacji i powstawanie gett jest skutkiem zachowan ludzkich
W postaci segregacji spotecznej. Segregacja ta jest powodowana checig ludzi do
zachowania wyznawanych przez siebie norm kulturowych i spotecznych, wartosci
1 stylu zycia [Wectawowicz 2007, s. 116] oraz dazeniem do oddzielania si¢ od
grup ludzi innych, tzn. posiadajacych odmienne zasady i normy spoteczne, wyzna-
jacych inne religie badZ pochodzacych z innych kregéw kulturowych. Zjawisko
segregacji najczesciej jest kojarzone z mniejszoSciami religijnymi, rasowymi badz
etnicznymi i czgsto skutkuje wykluczeniem spotecznym (social exclusion). Przeci-
wienstwem segregacji oraz wykluczenia jest asymilacja, czyli zmniejszanie réznic
kulturowych migdzy grupami spotecznymi [Wectawowicz 2007, s. 116]. Asymi-
lacja to ,,stapianie si¢” kultur, mieszanie i wspélegzystowanie ludzi z réznych
kregéw kulturowych. Brak asymilacji oraz segregacja przestrzenna skutkuja
dyskryminacja spoteczng. Jedng z metod takiej dyskryminacji jest strategia bloko-
wania — sg to dziatania mieszkaficow majace na celu zniechgcenie nowo przyby-
tych do zamieszkania na danym terenie [Wectawowicz 2007, s. 16]. Polegaja one
na okazywaniu wrogosci i niechgci, odmowie wynajmu czy sprzedazy mieszkan.
Do segregacji przestrzennej przyczyniajg si¢ réowniez ceny nieruchomoSci.
W mieszkaniach tanszych beda mieszkac¢ ludzie ubozsi, a w miejscach drozszych,
bardziej luksusowych i lepiej wyposazonych — ludzie bogatsi.

Pojecie gettoizacji moze by¢ interpretowane na rézne sposoby. W niektérych
definicjach bedzie ograniczone do izolacji przymusowej, a w innych bedzie doty-
czyto réwniez dobrowolnego oddzielania si¢. Niezaleznie jednak od sposobu defi-
niowania gettoizacji nalezy podkresli¢, ze zawsze dotyczy ona podziatéw migdzy-
ludzkich i zawsze zachodzi na dwéch ptaszczyznach: spotecznej i przestrzennej.
Ten rodzaj segregacji przestrzenno-spotecznej jest zjawiskiem, ktére pojawito
sie na szerokg skale w latach 80. XX w. w Stanach Zjednoczonych, a obecnie
jest réwniez powszechnym zjawiskiem w miastach europejskich. Gettoizacja
w Europie nie przyjmuje pierwotnego wymiaru, dazy si¢ bowiem do asymilacji
mniejszoSci narodowych i integracji spofeczenstw, ale przyjmuje drugi wymiar,
tzn. ludzie dobrowolnie tworza getta, zwane przez G. Wectawowicza enklawami.

Fizycznym skutkiem i zarazem metodg gettoizacji jest powstawanie osiedli
grodzonych, tzw. gated communities [ Wectawowicz 2007, s. 124]. Zjawisko to
zostato zapoczatkowane w Stanach Zjednoczonych wraz z budowg osiedli dla
os6b starszych i szybko rozpowszechnito si¢ na wszystkie grupy spoteczne. Wigze
si¢ z potrzeba izolacji, ale jest takze sposobem na obron¢ wilasnego systemu
wartoSci, ochron¢ rodziny i poszukiwanie idealnej, homogenicznej wspdlnoty.
Gated communities najcz¢sciej definiowane sg jako wyodrgbniona przestrzef
na skutek specjalnie zaprojektowanych fasad i form budynkéw oraz uktadu
wszystkich wydzielonych elementéw, m.in. paséw zieleni, ogrodzen i bram, ktdre
stanowig bariere o charakterze fizycznym, uniemozliwiajaca swobodne wejScie
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na teren osiedla osobom z zewnatrz. Dodatkowe zabezpieczenie zapewniaja firmy
ochroniarskie oraz systemy monitoringu. Ograniczenie dostepu nie dotyczy tylko
budynkéw czy posesji, ale takze ulic, chodnikéw oraz catej infrastruktury tech-
nicznej i spotecznej znajdujacej si¢ wewnatrz takiego osiedla [Tobiasz-Lis 2011,
s. 99-114]. E. Blakely i M. Snyder definiuja je jako osiedla ,,ktérych mury i ptoty
wykluczaja publiczny dostep do ulic, chodnikéw, parkéw, plaz, rzek i placow
zabaw (...) wszystkich zasobdw, ktére bez tych bram i muréw bytyby otwarte
i uzywane przez wszystkich obywateli” [Gadecki 2007, s. 28]. E. McKenzie
osiedla grodzone definiuje jako inwestycje wspdlnych zainteresowan (common
interest housing development), co jest probg szerokiego okreslenia tego zjawiska
[Tobiasz-Lis 2011, s. 99-114]. Na potrzeby artykutu zaktada si¢, ze osiedla
grodzone to obszary réznigce si¢ od otoczenia intensywnoscig i rodzajem zabu-
dowy oraz fizycznym wyodrgbnieniem z przestrzeni poprzez ograniczony dostep.

Gated communities czg¢sto tworzg prywatne kluby (club economy), przezna-
czone dla ludzi bogatych lub posiadajacych pewne charakterystyczne, pozadane
cechy (np. wiek, status spoteczny, rasa) [Le Goix i Webster 2006, s. 41-62].
Z punktu widzenia finansowego, politycznego, gospodarczego czy ekologicz-
nego sg niezalezne i moga, poprzez dobre zarzadzanie, by¢ jednostkami bardziej
ekologicznymi badz lepiej prosperujacymi od tych wspdtpracujacych z sektorem
publicznym np. w zakresie gospodarki odpadami lub dbania o przestrzen
publiczng. Koszt spoteczny takiej izolacji moze by¢ jednak znacznie wyzszy od
korzySci finansowych. Jednym z wielu skutkéw gettoizacji jest brak wymiany
kulturowej, poczucie obcosci i wrogosci [Jatowiecki 2010, s. 301].

Zamkniete, odizolowane jednostki mieszkaniowe zazwyczaj sa zorganizo-
wane tak, aby byly niezalezne od otoczenia. Posiadajg wysoki standard, r6znig
sie rodzajem zabudowy 1 estetyka. Ma to ogromny wptyw na postrzeganie tych
miejsc jako ,,swego rodzaju wysp” niepasujacych do otoczenia. Ich granice zazwy-
czaj podkre§laja réznice wewnatrz i na zewnatrz osiedla [Dymnicka 2007, s. 53].
Zaburza to krajobraz oraz sprawia, ze jest niespdjny i chaotyczny, a tym samym
przyczynia si¢ do zaburzenia tadu przestrzennego.

Ciekawa praca dotyczaca gettoizacji dobrowolnej w ramach osiedli zamknig-
tych jest praca autorstwa E. Blakelya i M. Snydera [Grant i Mittelsteadt 2004,
s. 913-930], w ktérej na podstawie przeanalizowanych amerykanskich przy-
ktadéw zaprezentowano najczesciej wystepujace typy osiedli, zidentyfikowane
na podstawie przyczyn ich powstawania. Sg nimi osiedla wspélnego stylu zycia
(lifestyle communities), osiedla prestizu (prestige communities) i strefy bezpie-
czefistwa (security zones).

Lifestyle communities koncentrujg ludzi wokot aktywnego spedzania wolnego
czasu, obiektéw sportowych lub rekreacyjnych, wspdlnego dobra, wspétdzielonych
ustug [Grant i Mittelsteadt 2004, s. 913-930]. Oznacza to, ze mieszkaficy takich
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osiedli maja podobne zainteresowania, potrzeby lub pragnienia. Atutem tego typu
miejsc ma by¢ mozliwo$§¢ utozsamienia si¢ ze spolecznoscig, bezpieczenstwo
1 identyczny styl zycia wszystkich sasiadéw (np. osiedla dla emerytéw). Spotecz-
no$¢ w tym wypadku jest tworzona jako skutek wspdlnej korzysci i wspdlnych
zainteresowaf. Prestige communities s3 ekskluzywnymi osiedlami symbolizu-
jacymi bogactwo i status [Grant i Mittelsteadt 2004, s. 913-930]. M.G. Snyder
i E.J. Blakely rozr6zniaja trzy podtypy wyrdznione na podstawie poziomu zamoz-
no$ci mieszkancéw. Sa nimi enclaves of rich and famous, top-fifth development
i executive middle class. Pierwsze z nich to enklawy os6b stawnych i najbogat-
szych, chronione, z ograniczonym dostgpem, zawsze usytuowane w atrakcyjnej
lokalizacji. Drugie, topowe inwestycje mieszkaniowe, sg rowniez chronione, co
gwarantuje ograniczony dostep dla os6b z zewnatrz. Trzecia grupa osiedli jest
zamieszkiwana przez bogatsza klase¢ Srednig, ktoéra dazy do podniesienia swojego
prestizu. Wedtug powyzszej klasyfikacji osiedla dla klasy $redniej sa zazwyczaj
grodzone (gated), ale nie chronione (guarded) i sa najnizej usytuowane w hierar-
chii osiedli pod wzgledem prestizu. Security zone communities, czyli strefy
bezpieczenstwa, powstaja w wyniku potrzeby izolowania si¢ [Grant i Mittelsteadt
2004, s. 913-930]. Skutkiem ich powstania jest zamykanie drég publicznych dla
0s0b niemieszkajacych na danym terenie oraz budowanie muréw i ogrodzen.
Sa one utozsamiane z ochrong przed przestgpczoscia, ze zmniejszeniem ruchu
i dbatoScig o wtasno$¢ prywatng. Motywem ich tworzenia jest poczucie strachu.

Podziat zaproponowany przez amerykanskich naukowcéw moze stanowié
podstawe do okre§lenia przyczyn wystgpowania takiego zjawiska w Polsce.
Nalezy jednak uwzgledni¢ uwarunkowania historyczne, kulturowe, spoteczne czy
polityczne, ktére réznig si¢ w Polsce od tych wystepujacych w Stanach Zjedno-
czonych. Mozna zalozy¢, ze mimo odmiennych przyczyn izolowania si¢, skutki
takiego dziatania moga by¢ podobne.

3. Zjawisko grodzenia osiedli w Polsce po okresie przemian
spoteczno-ustrojowych XX wieku i jego przyczyny

Po II wojnie Swiatowej wraz z intensywng industrializacja kraju i rozwojem
przemystu wydobywczego i przetwdrczego w krajobrazie miast pojawily si¢
robotnicze osiedla mieszkaniowe, w ktérych mieszkali pracujacy w przemysle
wraz z rodzinami. Mieszkancami nowych industrialnych dzielnic byli migranci ze
wsi, ktérzy wraz z podjgciem pracy w przemysle osiggali awans spoteczny. Przy-
rost ludnoSci naptywajacej z obszaréw wiejskich i szybko realizowane inwestycje
mieszkaniowe z wielkiej ptyty przyczynily si¢ do powstania chaosu przestrzen-
nego. Tworzone byty duze dzielnice nieposiadajace centrum, placéw, wartoSci
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kulturowej w postaci zabytkéw. Byty to sztuczne twory, budowane na potrzeby
istniejacej sytuacji. To nowe otoczenie, socrealistyczne i dalekie naturze, nazy-
wane jest Indunature [Szczepanski i Slgzak—Tazbir 2007, s. 36—43]. Przyktadem
takich osiedli byty inwestycje Huty Katowice, ktérej pracownicy otrzymali miesz-
kania w Dabrowie Gérniczej, czy Huty im. Lenina, na ktdrej potrzeby powstala
robotnicza Nowa Huta, bedaca poczatkowo odrgbnym miastem, a od 1951 r.
przytaczona do Krakowa jako jego dzielnica. Wraz z reforma ustrojowa w Polsce
klasa robotnicza stracita swoj uprzywilejowany status. Wiele zaktadéw zaczeto
zamykac, co skutkowato wzrastajagcym bezrobociem i obnizeniem standardéw
zycia. Osiedla zamieszkiwane przez bytych pracownikéow zaktadéw stawaty si¢
gettami biedy [Szczepanski i Slezak-Tazbir 2007, s. 36—-43]. Ludno$¢ zamiesz-
kujaca tam zaczeta ubozec i1 borykad si¢ z odseparowaniem od spoteczefstwa.
Problemy, ktérych do§wiadczata, byty m.in. skutkiem diugotrwatego bezrobocia,
popadaniem w natogi i konfliktami z prawem.

Na skutek transformacji ustrojowo-gospodarczej klasa Srednia zaczeta stanowié
coraz wazniejszg grupe w spoleczefistwie polskim. Znaczenie zyskiwal kapitat
oparty na wiedzy, wyksztatceniu i kwalifikacjach zawodowych. Nowe spofeczen-
stwo cechowata efektywnoS$¢, tempo, osiagniecia, postep. Ludzie posiadajacy te
cechy — zaliczani do klasy Sredniej — s3 obecnie najczgsciej mieszkaficami gett
dobrobytu, czyli nowoczesnych osiedli, otoczonych murem lub z wyraznie wyod-
rebniong przestrzenig [Szczepanski i Slezak-Tazbir 2007, s. 43-47]. Obszary te
czesto zachowuja tradycyjny uktad, posiadajg ulice, place i tereny zielone. Zazwy-
czaj sg one tadne, zadbane i dobrze zaprojektowane. Dodatkowo mozna zauwazy¢,
ze nazwy tych osiedli, a takze wewngtrznych ulic przynosza pozytywne skoja-
rzenia, czg¢sto sugeruja prestiz i dobrobyt lub bajkowos¢ i magiczno$¢ miejsca.
Niestety zazwyczaj nie wpisuja si¢ w krajobraz, tworzg obszary wydzielone do
tego stopnia, ze mozna je nazwa¢ miastem w mieScie [Szczepanski i Sl@zak—
-Tazbir 2007, s. 43]. Spofeczne skutki takiego sgsiedztwa moga by¢ negatywne.
Dzielenie fizyczne oraz mentalne ludnoSci sasiadujacej ze soba powoduje nieched,
zazdro§¢ czy wrogo$¢€. Pojawia si¢ rozréznienie na gorszych i lepszych, bied-
niejszych i bogatszych. Uwaza si¢, Ze ewentualne problemy na tym tle zaleza od
nastawienia spofecznosci i waloryzowania zamieszkiwanej przestrzeni. Istotna
staje si¢ tutaj SwiadomoS¢ pojawienia si¢ ré6znych podzialéw [Szczepanska 2012,
s. 102-125]. Uznanie jakiego$ obszaru za gorszy prowadzi do marginalizacji
jego mieszkaficow. ,,Nierzadko dochodzi do eskalacji gniewu w dzielnicy biedy
wiasnie poprzez mechanizm etykietowania” [Szczepanski i Slezak-Tazbir 2007,
s. 49]. Dodatkowo, w spotecznodci, ktdra wytwarza negatywne emocje i poczucie
zagrozenia, pojedynczy cztowiek dazy do odizolowania i alienacji.

W Polsce jedna z istotnych przyczyn powstawania osiedli za brama stata
si¢ potrzeba poczucia bezpieczenstwa. B. Jatowiecki uwaza, ze ryzyko jest
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problemem wspotczesnoSci. W dobie globalizacji poczucie zagrozenia jest state
i skutkuje lekiem. W zwiazku z tym powstaja utopijne idee miast bezpiecznych
1 zamieszkiwanych tylko przez ,,swoich”. Odpowiedzia na te nierealng idee maja
by¢ mniejsze jednostki, czyli bezpieczne, grodzone osiedla. Niestety trudno
stwierdzi¢, czy zabezpieczenia oferowane mieszkancom osiedli zamknietych sg
skuteczne i rzeczywiScie zapewniaja bezpieczefistwo. Daja one natomiast poczucie
,mentalne”, ktére przez B. Jatowieckiego zostalo nazwane ,,obsesja bezpieczen-
stwa” [Jatowiecki 2007, s. 22]. Z. Bauman uwaza, ze taka zabudowa nie zmniejszy
odczuwanego przez ludzi strachu, gdyz jest on spowodowany innymi czynnikami
— niestabilnym rynkiem pracy, zmniejszajacg si¢ wartoscig nabywanych umiejet-
noSci i kompetencji, zanikajacymi relacjami miedzyludzkimi [Dymnicka 2007,
s. 54]. Inng i czgsta, lecz niech¢tnie wymieniang przez mieszkancow przyczyng
wyboru tych osiedli jest prestiz takiego zamieszkania. W badaniach ankietowych
respondenci nie przyznaja sie do checi mieszkania w osiedlach prestizowych,
nalezy jednak uznac, ze jest to istotna przyczyna wyboru tych osiedli.

4. Analiza ocen eksperckich dotyczacych przyczyn i skutkow
powstawania osiedli grodzonych oraz wplywu elementéw
infrastruktury na stopien zamknigcia osiedla”

Badania zostaty podzielone na dwie czgSci — pierwsza cze§¢ badan zostata
oparta na wynikach wypelnianego przez ekspertéw kwestionariusza, druga bazo-
wata na szacowaniu stopnia zamknig¢cia osiedli na podstawie terenowej inwenta-
ryzacji i zebranej dokumentacji fotograficznej. W grupie eksperckiej rangowane
w kwestionariuszu opinie formutowato 23 teoretykéw i praktykéw, zajmujacych
si¢ planowaniem przestrzennym, rozwojem miast, socjologia miast, architekturg
i dziedzinami pokrewnymi', ktérzy takze proszeni byli o oszacowanie wtasnych
kompetencji w zakresie ocenianych zagadnien. Przygotowany kwestionariusz
pozwolit okresli¢ przyczyny rozwoju osiedli grodzonych oraz skutki spoteczne
i przestrzenne ich powstania, a takze elementy infrastruktury, ktére warunkujg
zréznicowany stopiefnl zamknigcia osiedli. Uzyskane wyniki wykorzystano do

* Badania zostaty przeprowadzone w ramach zajeé seminarium magisterskiego przez Joanng
Ptak, pod kierunkiem Piotra Serafina.

! Byli to pracownicy Urzedu Miasta Krakowa (Biura Planowania Przestrzennego), pracownicy
Instytutu Rozwoju Miast (Zespotu Planowania Przestrzennego i Komunikacji, Obserwatorium
Polityki Miejskiej oraz Zaktadu Przestrzennych i Spotecznych Aspektéw Mieszkalnictwa), pra-
cownicy katedr: Gospodarki i Administracji Publicznej, Gospodarki Regionalnej, Katedry Socjo-
logii Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie oraz Katedry Socjologii Ogélnej i Antropologii
Spotecznej Akademii Gérniczo-Hutniczej.
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oszacowania stopnia zamknigcia osiedli grodzonych w dzielnicy Podgérze
w Krakowie. W niniejszej pracy nie przytoczono analiz statystycznych udzie-
lanych odpowiedzi, a jedynie ich uogdlniong synteze, warto jednak podkreslic,
ze przytoczone wnioski sg efektem takich analiz, a uczestniczacy w badaniach
eksperci wysoko ocenili swoje kompetencje w zakresie tej problematyki.

Eksperci traktowali zjawisko gettoizacji szeroko, jako takie, ktére moze mieé
wymiar zaréwno przymusowego, jak i dobrowolnego izolowania grup ludnosci,
w réznych okolicznoS$ciach i z r6znych powoddw. Potwierdzili takze, ze osiedla
zamknigte sg przyktadem gettoizacji. W grupie przyczyn wplywajacych na
grodzenie osiedli najwyzej oceniang przez respondentéw byta ,,cheé posia-
dania wytacznego dostgpu do infrastruktury i ustug, np. miejsc parkingowych”.
W centrach miast, gdzie parkowanie samochodu w miejscach publicznych jest
ptatne, a liczba miejsc ograniczona, argument dotyczacy potrzeby posiadania
dostgpu do miejsc parkingowych wydaje si¢ racjonalny. Nie mozna jednak
tego odnie$¢ do parkéw, skwerdw czy placow zabaw, gdzie dzieci nie mogg si¢
wspolnie bawié, poniewaz mieszkaja na ré6znych osiedlach. W wielu artyku-
fach naukowych oraz prasowych rozpatruje si¢ ten problem wtasnie pod katem
najmtodszych uzytkownikéw przestrzeni i ich reakcji na wzniesione ogrodzenia.
Drugim w kolejnoSci notowanym czynnikiem grodzenia osiedli jest ,,potrzeba
zaznaczenia/oddzielenia swojej wiasnoSci w przestrzeni”. ,,Potrzeba bezpie-
czefstwa oraz potrzeba prestizu”, ktére w literaturze sg wskazywane jako jedne
z najwazniejszych przyczyn grodzenia osiedli, znalazty si¢ na kolejnych, ale
nizej punktowanych miejscach. Mniej istotnymi przyczynami w opinii respon-
dentow s3: ,.identyfikowanie si¢ z tzw. klasg metropolitarng”, ,,ch¢¢ tworzenia
homogenicznej wspdlnoty wewnatrz osiedla” oraz ,,uwarunkowania historyczne
zwigzane z okresem PRL-u (uksztattowanie nastawienia do dobra wspdlnego,
przestrzeni publicznych i prywatnych)”. Ostatni z wymienionych czynnikéw jest
czgsto podawany w literaturze jako czynnik majacy istotny wplyw na relacje
ludzie — przestrzen. Ponadto ankietowani wskazali dwie dodatkowe przyczyny:
,hasladowanie tendencji wystepujacych w innych krajach” i ,,lepsza kontrola nad
terenem — zabezpieczenia przed wandalizmem”.

Pozytywne i negatywne konsekwencje tworzenia osiedli zamknigtych zostaty
ocenione w kategorii oddzialywan spotecznych i przestrzennych, przy czym
w ocenie dominowaly te niekorzystne. Najbardziej niekorzystnym skutkiem
wedlug grupy eksperckiej jest ,,tworzenie spotecznych podziatéw ludzi”, kolejne
to ,,zanik relacji sasiedzkich i innych,, oraz ,,potegowanie strachu, nieufnosci,
poczucia zagrozenia”. Do skutkéw pozytywnych respondenci zaliczyli ,,realizo-
wanie preferowanego stylu zycia, zachowanie/kreowanie spotecznej spdjnosci
w ramach tworzonej grupy” oraz ,,podtrzymywanie tradycji i kultury”, sa to jednak
skutki o niewielkim znaczeniu. Zdecydowana wigkszo$¢ wskazanych konse-
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kwencji przestrzennych zostata oceniona negatywnie. Jedyng zalet¢ grodzenia
osiedli eksperci dostrzegli w ,,kondensowaniu wielu funkcji na matej przestrzeni”,
za$ za najbardziej ucigzliwe skutki uznali ,,tworzenie fizycznych barier” oraz
,utrudnienia komunikacyjne dla pieszych”. Réwnie Zle ocenianymi skutkami byty:
»ograniczanie przestrzeni dla ogétu”, ,,zmniejszanie iloSci przestrzeni publicznych
i utrudnienia komunikacyjne dla samochodéw”, ,,podziat przestrzeni, tworzenie
stref” oraz ,,wizualnych i widokowych barier”.

Eksperci dokonali takze oceny wptywu poszczegdlnych elementéw infrastruk-
tury na stopiefi zamknigcia osiedla. Wskazane w ocenie elementy zostaty potrak-
towane jako majgce istotne znaczenie w percepcji zamkniecia osiedli i zostaty
wykorzystane jako modelowe do oszacowania poziomu zamknig¢cia osiedli
w krakowskim Podgorzu.

Ranga elementu (tabela 1) zostata ustalona jako usredniona warto$¢ iloczynéw
ocen wptywu danego elementu na zamknig¢cie osiedla w opinii ekspertow
(ocenianego w skali 1-5) i ich samooceny w zakresie znajomoSci danego tematu
(ocenianej w skali 1-5). Eksperci dokonywali samooceny, czyli oszacowania
swoich kompetencji osobno w dwdéch plaszczyznach: spotecznego oraz prze-
strzennego aspektu gettoizacji. Podczas wyliczania rang dotyczacych wptywu
elementdw infrastruktury na stopiefi zamknigcia brano pod uwage samooceny
odnoszace si¢ do przestrzennego aspektu gettoizacji.

Wedtug ekspertéw najwiekszy wptyw na percepcj¢ zamkniecia osiedla ma
wysokie ogrodzenie (tabela 1). Jest to element w najwigkszym stopniu przyczynia-
jacy si¢ do odczucia, Ze osiedle jest osiedlem zamknigtym. Wysoko rangowanym
elementem jest rowniez ogrodzenie nieprze§witujace. Polaczenie tych dwdch
elementéw mocno wpltywa na odbidr stopnia zamknigcia osiedla. Taki typ ogro-
dzenia stosowany jest jednak bardzo rzadko. Najlepiej ocenionym rodzajem ogro-
dzenia jest zywoplot. Ma on najmniejszy wptyw na odbiér zamkniecia osiedla.
Sity odpowiedzi dotyczace wszystkich ocenianych elementéw infrastruktury
podano w tabeli 1.

Kolejnym wysoko rangowanym elementem jest furtka zamknieta (otwierana
tylko po weryfikacji wchodzacego). Ciekawe, ze wedtug respondentéw zamkniete
wejscie 1 wjazd wptywaja podobnie silnie na odbidr stopnia zamknigcia osiedla,
natomiast kiedy elementy te sg otwarte, to odczuwalny stopiefi zamknigcia osiedla
jest duzo mniejszy w przypadku, gdy otwarta jest brama wjazdowa, niz wéwczas,
gdy otwarta jest bramka wejSciowa. Uzycie szlabanu wjazdowego jest rozwig-
zaniem gorszym niz pozostawienie otwartej bramy, ale lepszym niz zamknigcie
bramy. Wydaje si¢ rowniez lepszym rozwigzaniem dla pieszych niz zamontowanie
bramki wejSciowej, gdyz zgodnie z opinig ankietowanych ma mniejszy wptyw na
odczuwalny stopiefi zamknigcia przestrzeni. W najmniejszym stopniu odczucie
zamkniecia osiedla powoduja: symboliczne zaznaczenie granicy, zywoplot oraz
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wjazd otwarty. Przez symboliczne zaznaczenie granicy rozumie si¢ takie zabiegi
projektowe, ktére sugerujag wystepowanie granicy miedzy dwoma obszarami,
np. przez wykorzystanie elementéw matej architektury, zieleni czy réznic terenu.

Tabela 1. Ocena wptywu poszczegdlnych elementéw infrastruktury na stopien
zamknigcia osiedla

Oceniane elementy infrastruktury Ranga elementu® (0-25)
Ogrodzenie wysokie 18,91
Furtka zamknigta (otwierana tylko po weryfikacji wchodzacego) 18,52
Ogrodzenie nietransparentne 17,43
Wijazd zamkniety 17,35
Obecnos¢ stroza 13,57
Furtka otwarta (z mozliwoscig zamkniecia) 13,04
Ogrodzenie transparentne 12,48
Znak informujacy o zakazie wstepu/wjazdu 12,00
Zewnetrzna firma ochroniarska 12,00
Szlaban 11,65
System monitoringu 10,61
Ogrodzenie niskie 10,57
Wijazd otwarty 8.43
Zywoptot 8,30
Symboliczne zaznaczenie granicy 5,09

2 Ranga elementu byta ustalana na podstawie usrednionych wartosci uzyskanych odpowiedzi,
skorygowanych o samooceng respondentéw w zakresie ocenianego zagadnienia.

Zrédto: badania wlasne.

Zaprezentowana synteza pierwszej czeSci badaf stata si¢ Zrédtem wiedzy
o postrzeganiu grodzonych osiedli jako swoistego negatywnego fenomenu, ktory
nie powinien by¢ rozwijany.

5. Analiza i ocena stopnia zamknigcia osiedli grodzonych
w dzielnicy Podgorze

Drugim etapem prowadzonych badan bylo okreSlenie stopnia zamkniecia
wytypowanych osiedli grodzonych wedtug stanu na wrzesiefi 2016 r., zlokalizowa-
nych w krakowskiej dzielnicy Podgorze. Dzielnica ta zostata wybrana ze wzgledu
na najwieksza liczbe nowych inwestycji mieszkaniowych w Krakowie w ostat-
nich dwdch latach. Dzigki inwentaryzacji, wizji lokalnej i zebraniu dokumentacji
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fotograficznej dotyczacej 28 osiedli? okre§lono, w jakie elementy infrastruktury,
wskazane i rangowane przez ekspertéw pod katem wpltywu na izolacje danej
jednostki, jest wyposazone kazde z nich. Ich wystepowanie byto podstawa wyzna-
czenia skali izolacji i punktem wyjScia do obliczenia stopnia zamknigcia osiedla.
Stopiefi zamknigcia osiedla jest Srednig arytmetyczng z rang poszczegdlnych
elementéw infrastruktury podanych w tabeli 1 i zostat wyliczony wedtug wzoru:

gdzie:
S, — stopien zamknigcia,
s. — wpltyw elementéw infrastruktury na stopiefi zamknigcia oszacowany
! . .
w ankiecie,
m — liczba ocenianych elementéw infrastruktury (m = 15).

Wyznaczenie wzoru o powyzszej formule miato na celu w mozliwie tatwy
sposéb pozwoli¢ na oceng¢ zamknigcia osiedli. Powstal on na podstawie ankiety,
w ktorej eksperci oceniali wptyw 15 elementéw infrastruktury na stopiefi
zamknigcia przestrzeni osiedla (w skali 0-25). Stad formuta wzoru stopnia
zamknigcia uwzglednia elementy wystepujace na danym osiedlu pomnozone
przez oszacowany stopiei zamknigcia (s, ), uSrednione poprzez podzielenie przez
liczbg wszystkich branych pod uwage wskaznikéw (m = 15).

Wszystkie wytypowane osiedla znajdujg si¢ w zachodniej czesci tej dzielnicy,
gdyz umozliwia ona zabudowe¢ mieszkaniowa. Czg§¢ wschodnia dzielnicy to
w duzej mierze obszary niezagospodarowane badz z zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinng lub niemieszkalng (czgsto przemystowa). Wytypowane do badan
osiedla czesto znajduja sie w sasiedztwie podobnych, zawyczaj minimum dwdéch
osiedli zamknigtych. Taka zalezno$¢ zaobserwowano przy ul. Plaszowskiej,
gdzie granicza ze soba cztery osiedla zamknigte. Podobne zageszczenie osiedli
zamknietych mozna zaobserwowaé przy ul. Przewéz, gdzie w jej czgSci zachod-

2 Analizowane osiedla mieszczg si¢ pod wskazanymi adresami, jesli istniejg, podano nazwy
wtasne osiedli: I — ul. Szafrana 4, II — ul. Rydléwka 44, III — ul. Rydléwka 42, 42a, 42b, 42c,
IV — Osiedle Fi, ul. RzemieSlnicza/Szafrana 5, 5a, 5b, 5¢, 5d, V — Dom pod Stowikiem, ul. Kra-
sickiego 30, VI — ul. Parkowa 16b, VII — ul. Parkowa 16, 16a, VIII — ul. Parkowa 18, IX — Pasaz
Podgérski, ul. Romanowicza 5, X — ul. Przemystowa 25, XI — ul. Przemystowa 13, XII — Garden
Residence, ul. Przemystowa 4, XIII — ul. Wielicka 57, XIV — ul. Wielicka 42, 42a, 42b, 42¢, XV
—ul. Wielicka 44, XVI — osiedle Nad Stawem, ul. Krzywda 17a, 17g, 17h, XVII — ul. Strycharska
10, XVIII — ul. Sarmacka 10, 10a, 10b, 10c, XIX — ul. Ptaszowska 51, 51a, 51b, 51c, 51d, 5le, XX —
ul. Ptaszowska 57, 59, XXI — ul. Ptaszowska 63, XXII — ul. Saska 5, 7, XXIII — Parkowa Siodemka,
ul. MySliwska 5, XXIV — ul. Ignacego Stoszki 9 i ul. Przew6z 9, XXV — ul. Przewéz 8, 10, 12, 14,
XXVI —ul. Przewoz 13, XXVII - osiedle Nowy Przewdz, ul. Przewdz 32a, 32b, 38, 40, 40a, 40b,
40c, 40d, XX VIII — osiedle Maty Przewdz, ul. Przewdz 36, 36a, 36b.
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niej znajdujg si¢ trzy takie osiedla, a w czg$ci wschodniej dodatkowe dwa, przy
czym jedno z nich jest najwigkszym osiedlem w Podgoérzu. Inne miejsca o duzym
skupisku osiedli zamknietych to Zabtocie, gdzie znajdujg si¢ cztery takie osiedla,
ul. Wielicka z trzema sasiadujacymi osiedlami, ul. Parkowa réwniez z trzema
sgsiadujacymi osiedlami, a takze rejon miedzy ul. Rydléwka a ul. Rzemie§lniczg,
gdzie zlokalizowane sg cztery osiedla zamknigte. Pojedyncze lokalizacje to
osiedla przy ul. Krasickiego, Krzywda, Strycharskiej oraz Sarmackie;j.

Wiekszo§¢, tj. 3/4 osiedli, posiada ogrodzenie. W kazdym wypadku byto to
ogrodzenie transparentne wykonane z siatki ogrodzeniowej lub paneli ogrodze-
niowych. W siedmiu przypadkach byto to ogrodzenie niskie (do 1,5 m wysokoSci),
a w czternastu wysokie (powyzej 1,5 m wysokosci). W przypadku osiedli, gdzie
nie bylo ogrodzefi od frontu budynku, znajdowaly si¢ szlabany wjazdowe ograni-
czajace wjazd samochoddéw. Takie rozwigzanie wystepuje np. na osiedlach przy
ul. Przemystowej 13 i 25 oraz ul. Parkowej 16 i 16a. Najcze¢sciej stosowanym
zabezpieczeniem poza zamknigciem i ogrodzeniem jest system monitoringu —
posiada go 21 osiedli. Informacj¢ o ochronie przez zewnetrzng firme ochroniarska
zauwazono na terenie oSmiu osiedli. Ochrong str6za odnotowano na terenie dwéch
osiedli. Informacje o zakazie wstepu nieupowaznionym pojawity si¢ na szeSciu
osiedlach. W 22 przypadkach wjazd na teren osiedla nie jest mozliwy, z czego
w pieciu przypadkach uniemozliwiaja go szlabany, a w 17 zamknigte bramy
wjazdowe. Tylko na trzech osiedlach sg otwarte bramy wjazdowe. WejScie do 3/4
osiedli prowadzi przez furtki wejSciowe. OsiemnaScie z nich byto zamknigtych
podczas inwentaryzacji terenowej, a tylko trzy otwarte, umozliwiajace swobodne
wejscie na teren osiedla. Swobodne wejscie byto mozliwe na teren co czwartego
osiedla. Zadne z analizowanych osiedli nie posiada naturalnego zywoplotu jako
granicy, ogrodzenia lub elementu zaznaczajacego obszar osiedla.

Najtrudniejszym w ocenie elementem byfo symboliczne zaznaczenie granicy.
Zatozono, ze moga to by¢ elementy matej architektury stanowiace widoczne
odréznienie od otoczenia, a takze zielen réznigca si¢ od otaczajacej lub w sposéb
fizyczny oddzielajaca teren osiedla od otoczenia. Takie zabiegi architektoniczne
lub ogrodnicze zaobserwowano w dziewigciu przypadkach.

Jak wynika z tabeli 2, dwa na 28 osiedli posiada bardzo wysoki stopiefi
zamknigcia (grupa I) — warto$¢ wskaznika 7,24. Sg to osiedla, na ktérych odnoto-
wano najwiecej elementow infrastruktury wplywajacych na stopiefi zamkniecia.
Pierwsze z nich, Dom pod Stowikiem zlokalizowany przy ul. Krasickiego, ma
wysokie, transparentne ogrodzenie, elementy matej architektury stanowigce
widoczng granice osiedla oraz zamknigty dostgp na teren osiedla. Wejscie lub
wjazd jest mozliwy po identyfikacji wchodzacego przez stréza. Osiedle jest dodat-
kowo zabezpieczane przez system monitoringu i zewnetrzng firme ochroniarska.
Drugim osiedlem o tak wysokim stopniu zamknigcia jest Garden Residence.
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Na osiedlu tym wystepuja takie same elementy jak na osiedlu opisanym powyzej.
Jest ono wyposazone w brame i furtke oraz oddzielny hall z recepcjg i wejSciem
dla goSci. Wstep na teren osiedla jest mozliwy po weryfikacji wchodzacego przez
pracownika recepcji.

Osiedli, ktérych stopiefi zamknigcia jest wysoki (warto$¢ wskaznika stopnia
zamknig¢cia osiedla mieSci si¢ w przedziale 5-6,99) jest jedenascie (grupa II).
Osiedla te posiadajg zazwyczaj piec, sze$¢, a w jednym przypadku siedem rozpa-
trywanych elementéw infrastruktury. Osiedli o Srednim stopniu zamknigcia
(warto$¢ wskaznika w przedziale 3—4,99) jest siedem (grupa III). Sg to osiedla
posiadajace cztery lub pie¢ elementéw z pigtnastu rozpatrywanych. Osiedli
o niskim stopniu zamknigcia (warto$¢ wskaznika w przedziale 1-2,99) jest osiem
(grupa IV). Posiadaja one po dwa lub trzy, a w jednym przypadku cztery badane
elementy infrastruktury.

Osiedlem o najnizszym stopniu zamknigcia jest osiedle zlokalizowane przy
ul. Rydléwka 44. Wystepuja tu dwa elementy: symboliczne zaznaczenie granicy
(uzyto do tego barierek oraz stopni réznicujacych wysoko§¢ terenu ulicy od
osiedla) oraz system monitoringu. Drugim osiedlem o tej samej wartoSci stopnia
zamknigcia 1,05 jest osiedle przy ul. Wielickiej 42, 42a, 42b, 42c. Posiada ono
takie same dwa elementy, ale jest znacznie wigksze od poprzedniego. Na oba te
osiedla mozna swobodnie wejs¢. Osiedla o niewiele wyzszym wskazniku (1,82)
to osiedla przy ul. Parkowej 16, 16a oraz ul. Przemystowej 13 i 25. Wystepuja tu
trzy elementy: symboliczne zaznaczenie granicy, szlaban i system monitoringu.
Sa to elementy ograniczajace poruszanie si¢ samochodéw, nie ograniczajg jednak
w zaden sposob ruchu pieszych, co sprawia, ze odczuwalny stopien zamknigcia
tego osiedla jest niski. Nieco wyzszy stopiefi zamknigcia (1,85) ma osiedle przy
ul. Wielickiej 44. Na osiedle to nie jest ograniczony wjazd samochodow, gdyz na
jego terenie nie ma szlabanu wjazdowego, ale zastepuje go informacja o ochronie
przez zewnetrzng firme ochroniarska. Zgodnie z opinig ekspertéw informacja
o takiej ochronie bardziej wptywa na odbidr wyzszego stopnia zamknigcia niz
szlaban wjazdowy.

Dwa pozostate osiedla o niskim wskaZzniku zamknigcia to Pasaz Podgorski
przy ul. Romanowicza 5 (1,92) oraz budynek przy ul. Strycharskiej 10 (2,81).
Pierwsze z wymienionych osiedli posiada trzy elementy: symboliczne zaznaczenie
granicy, otwartg furtke oraz system monitoringu. Osiedle to zaprojektowane jest
tak, Ze przestrzen z zewngtrznej czeSci budynkéw jest dostgpna dla ogétu. Na
jego terenie znajduje si¢ mata architektura oraz zielen, a takze ustugi na parterze
jednego z budynkéw. Przestrzen ta zaprojektowana jest w sposéb zachgcajacy
przechodnia do skorzystania z niej. Przestrzen od wewnetrznej czgSci budynkow
jest przeznaczona dla mieszkancéw. Furtka, umozliwiajgca wejScie na dziedziniec
nie jest czeScig ogrodzenia (osiedle to nie jest ogrodzone), lecz muru budynku.
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Inwestycja przy ul. Strycharskiej 10 to wielorodzinny budynek mieszkalny z ustu-
gami oraz przedszkolem na parterze. Wyposazony jest w niskie, transparentne
ogrodzenie, lecz wjazd na jego teren jest otwarty, podobnie jak przejScia dla
pieszych. Osiedle to posiada system monitoringu.

Na podstawie powyzszych analiz mozna zaobserwowacé, ze osiedle zamknigte
to pojecie uzywane do okre§lania wigkszoSci obecnie realizowanych inwestycji
mieszkaniowych. Deweloperzy stosuja rézne formy zabezpieczef i reklamuja
swoje osiedla jako bezpieczne i prestizowe. Nazwy osiedli czgsto majg wskazywaé
na luksus i renomg. Przeprowadzone analizy wykazaty jednak, Ze nie wszystkie
osiedla zamknigte nalezy rozpatrywac tak samo, poniewaz stopief ich zamknigcia
jest rézny. Zastosowanie szacowania stopnia zamknigcia dato mozliwo$¢ oceny
kazdego z badanych osiedli, pozwolito uwzgledni¢ zastosowane elementy infra-
struktury, ktére maja wptyw na izolacjg, oraz umozliwito poréwnanie osiedli pod
wzgledem izolacji przestrzennej. Badane osiedla réznig si¢ stopniem zamknigcia,
co sprawia, ze na niektére z nich mozna wej$¢ swobodnie, a do innych drzwi
otwiera wytacznie stréz. Jedne i1 drugie ,,odbierajg” przestrzef miastu, ale
w réznym stopniu. Przeanalizowane przypadki wskazuja, ze istnieja rozwigzania
mniej i bardziej inwazyjne, a odpowiedni dobér elementéw infrastruktury spra-
wilby, ze mieszkaficy nie mieliby poczucia, ze ich sasiedzi si¢ izoluja. Percepcja
zamkniecia bytaby duzo mniejsza, a to nie powodowatoby niecheci czy konfliktow
na tej ptaszczyznie. Zastosowanie tylko niektérych elementéw infrastruktury
i w ograniczonym stopniu mogtoby wyeliminowa¢ pojawiajace si¢ problemy.

Istotny jest réwniez sam odbidr przestrzeni. Eksperci zwracaja uwage, ze ludzie
zamieszkujacy osiedla zamkniete czgsto izoluja si¢ od otoczenia — nie zabiegaja
o relacje sasiedzkie. Izolacja przestrzenna wplywa na izolacj¢ mentalng ludzi
zamieszkujgcych takie osiedla. Przestrzen ksztattuje wigzi, a jej depersonalizacja
skutkuje depersonalizacja wigzi.

Na koniec nalezy dodaé, ze zauwazono réwniez nieliczne zalety zamykania
osiedli, na co wskazali eksperci: ,,Ludzie czuja, ze posiadaja co§, co nalezy do
nich, dbaja o to miejsce, bo jest ich i oni z tego korzystaja”, ,,Grodzenie osiedli
ma pozytywny wplyw na tad przestrzenny — zabudowa czgsto nie jest spisana/
wymalowana sprayami. (...) Ludzie czgsto odczuwaja satysfakcje z estetyki osiedli
zamknigtych ze wzgledu na czysto$¢ elewacji blokéw™.

6. Podsumowanie

Trudno jednoznacznie okredli¢, dlaczego osiedla zamknigte staty sie tak popu-
larne w przestrzeni polskich miast. W przeprowadzonych badaniach rozpatrywano
rozne aspekty tego zjawiska, nie dajg one jednak jednoznacznej odpowiedzi na
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postawione pytania. Dla planistow, urbanistéw, socjologdéw i innych oséb zajmu-
jacych sie tematyka miast oczywiste jest, ze zjawisko to nalezy zaliczy¢ do
negatywnych. Osiedla grodzone przyczyniaja si¢ do fragmentaryzacji przestrzeni
[Jatowiecki 2010, s. 298-302]. Powstaja liczne, czgsto autonomiczne i niespdjne
z otoczeniem enklawy. Na skutek ich powstawania dochodzi do prywatyzacji prze-
strzeni, czyli zamykania duzych obszaréw na uzytek wylacznie zamieszkiwanej
przez nie spotecznosci. Ponadto przegradzane sg ciggi komunikacyjne, zaréwno
piesze, jak i kotowe. Utrudnia to funkcjonowanie ludzi zamieszkujacych obszary
wokot takiego osiedla za bramg. ,,Zabieranie przestrzeni” miastu i jego miesz-
kancom, a takze tworzenie podziatéw spofecznych niewatpliwie ma zte skutki
dla spofeczefistwa. Dlatego tez zjawisko gettoizacji jest traktowane jako jeden
z gtéwnych probleméw polskich miast, tym bardziej ze przybrato ono wyjatkowo
duza skale.

Przeprowadzone badania wykazaly, Ze niewlaSciwe jest rozpatrywanie wszyst-
kich osiedli grodzonych w ten sam sposéb, poniewaz ich stopiefi zamkniecia jest
rézny. Ma to bezpoSredni wplyw na postrzeganie tych osiedli, co moze przekfada¢
si¢ na relacje migdzyludzkie zachodzace na ich obszarze oraz w najblizszym
otoczeniu. W wielu przypadkach osiedla te byty catkowicie zamknigte, uniemoz-
liwiajac wejScie na ich teren. Takie miejsca nalezy traktowaé jako catkowicie
wylaczone z przestrzeni miasta. W niektorych przypadkach mozna byto zaobser-
wowac tylko czeSciowg izolacje, gdyz na terenie osiedli znajdowaty si¢ otwarte
place zabaw badz przedszkola pozwalajgce na poruszanie si¢ w ich przestrzeni.
Tak zaprojektowane osiedla umozliwiajg szerszg interakcj¢ migdzyludzka i nie
utrudniajg nawigzywania relacji.

Wnhioski wyciagnigte z przeprowadzonej analizy wskazujg na bardzo wazng
role oséb projektujacych przestrzen, czyli architektéw, urbanistow, planistow,
ktérzy posiadaja wiedzg¢ na temat wptywu przestrzeni na relacje migdzyludzkie.
To oni poprzez plany, projekty czy regulacje prawne moga przyczyniaé si¢ do
rozwoju tzw. przestrzeni przyjaznych, z ktérych ludzie beda korzystali chetnie
1 bez ograniczefi, budujac relacje, oddziatujac na siebie wzajemnie i tworzac wigzy
oraz wspolnoty.

O bezpieczenstwo, ktore jest waznym czynnikiem wplywajacym na cheé
zamieszkiwania osiedli zamknietych, powinni dba¢ architekci i sami miesz-
kaficy. Powstajg koncepcje alternatywne, majgce sprawié, ze ogrodzenie nie
bedzie potrzebne do zapewnienia bezpieczenstwa mieszkancom. CPTED (crime
prevention through environmental design) to jedna z koncepcji, ktéra powstata
w USA i Kanadzie, majaca na celu tworzenie takich przestrzeni, ktére poprzez
swdj projekt beda zwickszaty stopien bezpieczefistwa [Ray Jeffery 1972, s. 191].
Autorem tej koncepcji jest C. Ray Jeffery, ktory dazyt do tego, aby wyelimi-
nowacé z przestrzeni wszystkie elementy zachegcajace do dokonania przestepstwa.
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Ponadto, w tego typu projektach istotng rolg odgrywaja mieszkancy, ktorzy dzieki
umozliwionej obserwacji moga stac sie ,,straznikami swojego podwodrka”. Tym
samym to wlaSnie sami mieszkancy zapewniaja sobie bezpieczefistwo. Wazne
s ich sasiedzkie relacje, wzajemne zaufanie i znajomosS¢. J. Jacobs w swojej
pracy, méwiac o miastach amerykafiskich wskazywata, ze wspdipraca sasiedzka
odgrywa kluczowg role przy tworzeniu przestrzeni publicznych i w péZniejszym
ich bezpieczenstwie [Jacobs 2014]. Autorka wspomina o tzw. oczach na ulicy, czyli
ludziach obserwujacych, ktérzy stanowia najlepsza ochrong dla mieszkaficow.
Teorie te zostaty rozwinigte przez O. Newmana, ktéry nakreslit koncepcje defen-
sive space [Crowe i Zahm 1994, s. 22-27]. Uwazal on, ze poprzez tworzenie
matych, spdjnych jednostek sgsiedzkich mozna uczyni¢ ludzi odpowiedzialnymi
za swoja przestrzen. Mieszkancy czuliby, ze powinni dba¢ o swoje otoczenie i je
ochraniac.

Amerykanskie idee i koncepcje zostaty rozwinigte w niektérych czeSciach
Europy. Jednym z ciekawych przykfadéw wprowadzania takich rozwigzan jest
koncepcja ,,bezpieczefistwo poprzez projekt” (secure by design), realizowana
w Wielkiej Brytanii i w Holandii. Realizacje takie pojawity si¢ takze w Polsce?.
Design, czyli projekt ma zapewnié powstanie przestrzeni bezpiecznej. Zgodnie
z tg koncepcja to architekei sa odpowiedzialni za bezpieczefstwo na osiedlach,
a nie firmy ochroniarskie czy monitoring. Priorytetem jest, aby przestrzenie na
takich osiedlach byty dobrze o§wietlone i przejrzyste, i nie wystgpowaty wneki
czy zakamarki.

Na bezpieczefnstwo osiedla duzy wptyw ma utworzona na terenie osiedla
wspolnota lokalna. Nieformalne przestrzenie, w ktorych sasiedzi moga spotykaé
si¢ ze sobg, daja poczucie wspdlnoty utworzonej na terenie miejsca zamiesz-
kania i umozliwiaja zaistnienie wigzi lokalnych. Te elementy wystarczajg, aby
znacznie spadty wskazniki przestgpczoSci na danym obszarze. Bezpieczefistwo
jest tez warunkowane przez wzajemne zaufanie i wspotdzialanie mieszkaficow.
Zaangazowanie i wspotpracowanie sgsiadéw jest kluczowe. Utworzenie si¢
wspolnoty zmniejsza wskazniki przestgpczosci, ale réwniez przyczynia si¢ do
powstawania innych pozytywnych skutkdéw. Zastosowanie rozwigzan, ktére beda
podnosié bezpieczenstwo osiedli, a nie bedg wptywac na ich izolacj¢ od otoczenia,
jest mozliwe i powinny by¢ one wprowadzane w fazie projektu, co dodatkowo
podkresla istotng role projektanta, architekta i planisty w procesie kreowania
relacji miedzyludzkich.

3 Przyktady osiedli, ktére sa budowane zgodnie z zasadami secure by design w Polsce, to m.in.
osiedle Novalia w Siedlcach pod Wroctawiem, osiedle Panorama przy ul. Widokowej 4 w Rzeszo-
wie 1 osiedle Wistok przy ul. L. Siemienskiego w Rzeszowie.
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Gated Estates and an Evaluation of Gating Forms in Krakow’s
Podgoérze District
(Abstract)

The rising number of gated estates, usually created as autonomic units and which
stand out from their surroundings, contributes to the fragmentation of the urban envi-
ronment and has been roundly criticised. The article identifies the causes and effects of
creating gated estates in Polish cities, as well as the forms of their gating and opinions
about them. The analysis was conducted in the Podgérze district, which has a significant
number of such estates. The study confirms the critical views that have been expressed
elsewhere in the subject literature about gated estates. However, it is the form of gating,
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or fencing, that plays an important role in the arrangement of space, which in fact creates
public opinion. The form of gating can influence not only the relationships inside gated
areas, but also the relationship inhabitants have with the external environment. This leads
to the conclusion that each of them should be analyzed separately.

Keywords: fenced estates, ghettoization, Podgdrze district, Cracow, cities.



