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KonkurencyjnoS¢ polskiego
eksportu artykulow
przemysfowych do krajow

Grupy Wyszehradzkiej a spojnos¢
ekonomiczna ugrupowania

Streszczenie

Celem artykutu jest ukazanie konkurencyjnosci polskiego eksportu produktéow prze-
mystowych do krajow Grupy Wyszehradzkiej. W analizie konkurencyjnosci wykorzy-
stano wskazniki RCA, IIT oraz udziaty w eksporcie. Zagadnienie to nabiera znaczenia
zwlaszcza w kontekScie mozliwoSci rozszerzenia wymiany. Badania prowadzono, aby
zwrdéci¢ uwage na mozliwoSci wykorzystania istniejgcej spéjnosci ekonomicznej badanych
gospodarek w tej dziedzinie. Wnioski z badafn potwierdzaja istnienie takich mozliwoSci,
lecz konieczna jest likwidacja barier infrastrukturalnych oraz stworzenie ptaszczyzny
wymiany do§wiadczen zwigzanych z poprawg konkurencyjnosci. Mogtoby to przynies§é
znaczacy wzrost konkurencyjnosci, gdyz wszyscy cztonkowie Grupy mieli podobne
warunki poczatkowe, natomiast rézne drogi rozwoju doprowadzity do nieco innych wyni-
kéw gospodarczych.
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1. Wprowadzenie

W Polsce od kofica lat 80. XX w. wzrastato zainteresowanie ekonomig i poli-
tyka krajéw Europy Zachodniej, zwtaszcza panstw éwezesnych Wspdlnot Euro-
pejskich. Zmiany polityczne rozpoczgte w 1989 r. poglebity ten proces. Rozpad
RWPG stanowit naturalny punkt wyjscia do zmiany ukierunkowania handlu
i zapoczatkowat dazenia bytych jej cztonkéw do wejScia w zachodnie struktury,
jednak panstwa EWG nie byty zainteresowane rozszerzeniem Wspdlnot, propo-
nujac w zamian poglebienie wspétpracy miedzy krajami Europy Srodkowej, co
mialo stanowic rodzaj ,,poligonu do§wiadczalnego” przed podjgciem ewentualnych
dalszych krokéw stowarzyszeniowych. Te propozycje stanowity punkt wyjScia do
powstania najpierw Trojkata, a p6Zniej Czworokata Wyszehradzkiego.

Poczatkowo wspétpraca ta nie miata ozywionego charakteru, jednakze stop-
niowo zaczela si¢ rozwijaé, czemu sprzyjalo sasiedztwo oraz wiele podobienstw
gospodarczych. W kazdym z tych krajéw mialy miejsce procesy przemian gospo-
darczo-politycznych, kazdy byt zainteresowany rozwojem handlu z krajami Unii.
Poniewaz jednak w okresie przedakcesyjnym istniato wiele ograniczefi, rozwoj
wymiany wewnatrz Grupy Wyszehradzkiej okazal si¢ procesem naturalnym,
cho¢ na poczatku powolnym. Do ozywienia doszto dopiero po akcesji w struktury
unijne. Przyczynita si¢ do tego réwniez realizacja zasad polityki spdjnosci Unii.

Celem tej polityki jest przyspieszanie i pogtebianie procesow konwergencji
realnej pomiedzy regionami, a o jej potrzebie §wiadczy utrzymujace si¢ zrdzni-
cowanie poziomu gospodarczego migdzy poszczegélnymi krajami UE. Zwigk-
szenie spojnosci spoteczno-ekonomicznej odbywa si¢ przez wsparcie rozwoju
najubozszych regionéw Wspdlnoty. W tym celu powotano kilka funduszy, w tym
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (1973 r.), ktérego zadaniem byto
wspieranie obszaréw stabiej rozwinigtych, szczegblnie przemystowych. Fundusz
ten pelni gtéwna rolg w realizowanej obecnie polityce spdjnoSci Unii. Kolejne
modyfikacje, w tym przyjecie strategii Europa 2020, nie spowodowaty zasadni-
czych zmian w kwestii jednego z priorytetow — rozwoju gospodarczego i poprawy
konkurencyjno$ci catego ugrupowania, a co si¢ z tym wiaze — takze poszczegdl-
nych krajéw i ich grup [Ocena... 2011, s. 8—11].

Celem artykutu jest ukazanie konkurencyjnosci polskiego eksportu artykutow
przemystowych do krajow Grupy Wyszehradzkiej na tle wymiany wewnatrz
catego ugrupowania poprzez analiz¢ odpowiednich wskaznikéw i zarysowanie
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mozliwosci rozszerzenia wymiany w kontekscie spdjnosci ekonomicznej badanych
gospodarek.

2. Konkurencyjno$¢ w polityce spojnosSci Unii Europejskiej

Podstawy prawne zasad polityki spdjnoSci okreSlaja: Traktat o Unii Euro-
pejskiej i Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (http://eur-lex.europa.
eu/legal-content/PL/TXT/?uri=uriserv:0J.C_.2012.326.01.0001.01. POL&toc=
01J:C:2012:326:FULL#C_2012326PL.01001301, data dostgpu: 19.07.2016). Zasady
te sg okreslone bardzo ogdlnie. W Traktacie o UE sg wymienione cele polityki
spdjnosci (art. 3) oraz zapewnienie o wsparciu rozwoju gospodarczego, dgzeniu
do jego trwatoSci oraz spdjnosci podejmowanych w tym celu dziatan (art. 21).
W Traktacie o funkcjonowaniu UE spdjnosci gospodarczej w art. 4,7 i 174 stwier-
dzono, ze Unia zmierza do zmniejszenia dysproporcji w rozwoju regionow
(174) i do ustanowienia podziatu kompetencji w ramach spdjnosci migdzy Unig
a panstwem cztonkowskim.

Podobnie ogdlne sa postanowienia dotyczace regut konkurencji. W art. 3
przedstawiono dziatania na rzecz trwalego rozwoju Europy, ktérego podstawa
jest zréwnowazony wzrost gospodarczy oraz spoteczna gospodarka rynkowa
o wysokiej konkurencyjnoSci. Jednak nie okre§lono, w jaki sposéb ma ona by¢
osiggana w ramach prowadzonej polityki spdjnoSci. Podano tylko ogdlne zasady
handlu (art. 37) oraz okreslono reguty konkurenciji (art. 101-106) i reguty pomocy
panstwa (107-109). Obydwa dokumenty pozostawiajg wigc swobode wyboru
metod ksztattowania konkurencyjnosci w ramach Unii.

Polityka spdjnosci miesci si¢ w kategorii zrownowazonego wzrostu, w dwoch
podkategoriach: konkurencyjnosci oraz polityce spdjnosci i obejmuje wydatki
z funduszy strukturalnych na takie cele, jak: konwergencja, konkurencyjno$é
regionalna i zatrudnienie, europejska wspétpraca terytorialna i pomoc techniczna
oraz wydatki z Funduszu Spdjnosci. Warto podkresli¢, ze w niektérych dziedzi-
nach wsparcie jest udzielane w ramach réznych kategorii budzetowych. Chociaz
kategoria pierwsza nosi nazwe ,,konkurencyjnos$¢”, to najwigksza cze$¢ Srodkow
na wsparcie konkurencyjnoS§ci przedsigbiorstw i regionéw jest wydatkowana
w zwigzku z realizacja polityki spjnoSci w ramach takich celéw, jak: ,,konkuren-
cyjno$¢ regionalna i zatrudnienie” oraz ,,Konwergencja” [Ocena... 2011, s. 11-12].

W poszczegodlnych krajach Grupy Wyszehradzkiej budowa konkurencyjnoSci
i spdjnosci jest roznie rozumiana. Na Wegrzech gtéwnym celem jest réwnomierne
wsparcie wszystkich celéw rozwojowych, Stowacja zdecydowata si¢ na przezna-
czenie Srodkéw przede wszystkim na wsparcie infrastruktury i rozwéj gospodarki
opartej na wiedzy, za$ Polska i Czechy postanowily przyspieszy¢ rozwdj gospo-
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darczy. Nasz kraj jest liderem pod wzgledem udziatu §rodkéw przeznaczonych
na wsparcie przedsigbiorczosci, transportu i infrastruktury energetycznej, co
potwierdzaja wyniki badafn przedstawionych w dalszej czesci artykutu. Czechy
inwestowaly przede wszystkim w edukacje i szkolenia [Ocena... 2011, s. 24-25],
co w dtuzszym okresie moze przynie$¢ wigksze przyspieszenie rozwoju niz
w Polsce i znaczng poprawe konkurencyjnoSci czeskiej gospodarki.

3. Definicje i mierniki konkurencyjnosci gospodarki

Zmiany ekonomiczne i polityczne i wynikajgca z nich konieczno§¢ adaptacji do
regut Swiatowego handlu postawity przed Polskg nowe wyzwania, m.in. poprawe
konkurencyjno$ci. W literaturze przedmiotu konkurencyjno$¢ definiowana jest
na wiele sposobéw (szerzej na ten temat zob. [Szymanik 2016, s. 107-122]) —
dotychczas nie udato si¢ wypracowaé uniwersalnej definicji. Trudno$¢ wynika
z faktu, Ze pojgcie to oznacza zaréwno zdolno$¢ do uczestnictwa w walce, jak
i oceng ex post jej wynikéw, czyli zawiera zaréwno element dynamiczny, zwig-
zany z analizg czynnikéw ksztaltujacych dtugookresowa zdolno§é do konkuro-
wania, jak i element statyczny, wyrazajacy si¢ w ocenie tej zdolnoSci w danym
momencie. Stad rozréznienie pozycji i zdolno§ci konkurencyjnej (utozsamiane;j
czesto z konkurencyjnoScig kraju) pojawiajace si¢ w literaturze (m.in. [Gorynia
i Lazniewska 2010, s. 58 i 70; Misala 2011, s. 77 i nast.]). Innym problemem jest
bardzo szeroki aspekt pojeciowy, sprawiajacy, ze proponowane definicje sg albo
bardzo og6lne, o malej uzytecznosci badawczej, albo szczegbétowe, ale dotyczace
tylko niewielkiego wycinka zycia gospodarczego kraju. Ponadto cz¢§¢ ekonomi-
stow okreSla konkurencyjno§¢ w zaleznosci od zakresu badania — np. J. Wierz-
botowski [1995, s. 20-21] wyrdznia konkurencyjno$¢ sensu stricto (inaczej
mikrokonkurencyjnos¢) oraz sensu largo (makrokonkurencyjno$¢), a S. Flejterski
[1984, s. 9] wyrdznia jeszcze mezokonkurencyjnoS$é, to jest eksport towardw
danej branzy lub gal¢zi. Mozna tez badaé gospodarke w rozszerzonym aspekcie,
ujmujac wiele czynnikéw, np. za pomocg Zintegrowanego Modelu Konkurencyj-
no$ci Gospodarki [Jagielto 2008, s. 65—68]. Podejmowano tez liczne inne préby
[Puslecki i Walkowski 2010; Radto 2008; Daszkiewicz i Olczyk 2008, s. 13—-15]
(zwlaszcza instytucje migdzynarodowe, np. WEF czy Bank Swiatowy), lecz praw-
dopodobnie niemozliwe jest petne ustalenie wszystkich czynnikéw wplywajacych
na konkurencyjno$¢, zwlaszcza ze ulegaja one zmianom [Szymanik 2017].

Celem pracy jest ukazanie konkurencyjnoSci polskiego eksportu produktéw
przemystowych w wymianie z krajami Grupy Wyszehradzkiej na tle wymiany
wewnatrz UE, szczegdlnie podczas kryzysu w latach 2007-2012 i nastepnych, i na
tej podstawie ukazanie spdjnoSci badanej grupy, gdyz eksport jest dziedzing, ktdra
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w sposob syntetyczny odzwierciedla zmiany w strukturze gospodarki. Wyboru
towaréw dokonano ze wzgledu na ich znaczenie dla polskiego handlu zagra-
nicznego. W tym celu przyjeto definicj¢ jednoczynnikowa sformufowang przez
D. Hiibner [1994, s. 336]: ,,przez migdzynarodowa konkurencyjnoS§¢ gospodarki
krajowej rozumie si¢ jej konkurencyjnoS¢ cenowa i pozacenowg, a wiec atrakcyj-
no$¢ eksportowanych przez dany kraj towaréw i ustug oraz produktéw bedacych
substytutami débr importowanych”.

Zakres badan zostal ograniczony réwniez ze wzgledu na przeprowadzone wcze-
$niej badania potencjatu konkurencyjnoSci panistw Grupy Wyszehradzkiej, ktérych
podjat si¢ T. Brodzicki [2013, s. 85-115]. Jego praca obejmuje lata 1999-2008
1 opiera si¢ na analizie podstawowych miernikéw uzywanych do pomiaru konku-
rencyjnos$ci handlu, czyli wskaznikow RCA i IIT, w formie nieobcigzonej. Uzycie
wlasnie tych form jest uzasadnione, gdyz nieobcigzony wskaznik przewagi
komparatywnej WCRCA pozwala uniknag¢ wplywu wrazliwoS$ci nieréwnowagi
w wymianie handlowej na wynik pomiaru i daje wartoSci Srednie.

Wskaznik IIT, opisujacy wymiang wewnatrzgateziowa, ukazuje stopiefi podo-
bienstwa gospodarek i moze by¢ traktowany jako miernik spdjnoSci ekonomiczne;.
Zostat on zdekomponowany ze wzgledu na specyfike dobr bedacych przedmiotem
wymiany na dwie czgsci: pionowa 1 poziomg, majace odmienne determinanty.

Analiza IIT jest istotna przy badaniu spdjnoSci ekonomicznej, poniewaz
najwieksze wartoSci przyjmuje zwykle wymiana handlowa migdzy gospodarkami
podobnymi i dotyczy szczeg6lnie substytutow. Dobrym przyktadem jest handel
miedzy Polska a Niemcami, gdzie najwigkszg czeS$¢ stanowi grupa ,,maszyny
i urzgdzenia™, zaréwno w imporcie, jak i eksporcie. Potwierdza to analiza innych
gospodarek, gdzie im wigksze jest podobiefnstwo, a co za tym idzie — spdjnos¢,
tym wymiana jest bardziej ozywiona i sprzyja dalszemu zacieSnianiu stosunkow
gospodarczych. Najwigksze wartoSci przyjmuje handel miedzy krajami o zbli-
zonym poziomie rozwoju. Zatem im wigksza jest warto$¢ wskaznika IIT, tym
bardziej spdjne ze sobg sg poszczegdlne dziaty gospodarek oraz same gospodarki.
Jednak zwigkszenie wartoSci handlu zalezy nie tylko od poprawy konkurencyjnosci
i spdjnosci, ale takze od czynnikéw trudno mierzalnych, takich jak np. zmiany
polityczne i krétkotrwate trendy podyktowane biezacymi potrzebami kraju.

W niniejszym artykule skupiono si¢ na analizie mniej zaawansowanej formy
wskaznikéw: RCA w formie logarytmicznej oraz II'T uzupeinionych o udziaty
poszczegdlnych panstw badanej grupy w polskim handlu zagranicznym. Cho¢
sg nieco mniej doktadne, réwniez one ukazujg kierunek zmian konkurencyjnosci
eksportu oraz spdjnoSci Grupy i moga by¢ stosowane jako podstawa ustalania
wytycznych rozwoju eksportu.

' W ramach tej grupy wiekszo$¢ w polskim eksporcie stanowig czesci do maszyn.
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Wskaznik ujawnionej przewagi komparatywnej RCA
RCA, =1nX, —InM,,

gdzie:

X, — wartoS¢ eksportu grupy towarowej i,

M, — wartoS¢ importu grupy towarowej i.

Warto$¢ RCA, mniejsza od zera Swiadczy o braku, za§ RCA, wigksza od zera
— 0 wystepowaniu ujawnionej przewagi wzglednej oraz o intensywno$ci mig¢dzy-
galeziowego handlu i migdzynarodowego podziatu pracy.

Wskaznik handlu wewnqtrzgateziowego LIT

(Xi+ M) =| Xi— M,
X+ M,

IIT = -100.

WartoSci bliskie 100% Swiadcza o wysokiej intensywnoS§ci wymiany i duzym
podobiefistwie struktur handlowych, a co za tym idzie — réwniez wysokiej spdj-

noSci ekonomicznej badanych gospodarek.

Udziaty danego towaru w eksporcie

X,

1

X.
U=<--100,
>

gdzie: X, — wartoS¢ eksportu towaru i.

4. Wymiana handlowa pomigdzy Polskg a krajami Grupy
Wyszehradzkiej na tle handlu wewnatrzunijnego

4.1. Uwagi ogélne

Warunki wymiany miedzy Polskg a pozostalymi cztonkami Grupy poczat-
kowo okreslaty postanowienia CEFT-y, a pdZniej, po wejSciu w struktury unijne,
panujace tam przepisy. Rozszerzenie UE nie spowodowato istotnych zmian
w strukturze geograficznej eksportu analizowanych krajéw, gdyz wystepuja
tu, oprécz sasiedztwa, takze liczne zwigzki historyczne sprzyjajace trwatoSci
kontaktéw. Warto przy tym pamietaé, ze od czasu akcesji mozna zauwazy¢ male-
jace znaczenie sprzedazy towaréw do krajéw Unii nie tylko w Polsce, ale w calej
Grupie. Mimo to Czechy sg jednym z wazniejszych partneréw handlowych Polski.

Z tabeli 1 wynika, ze badane kraje zawsze byty waznymi partnerami handlo-
wymi. Czechy w 2014 r. zajety w polskim imporcie wewnatrzunijnym piate
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Tabela 1. Udzialy wybranych krajéw w polskim handlu wewnatrzunijnym w latach
20042014 (w %)

Kraj | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Udziaty w imporcie
Belgia 372 | 402 (398 | 39 [ 38 | 38 | 4 | 37 | 39 | 39 | 4l
Francja 985 | 443 |869 | 8 | 76 | 74 | 73 | 7 | 68 | 65 | 63
Hiszpania 391 | 281 | 312 | 33 | 35 | 36 | 34 | 33 | 36 | 37 | 34
Holandia 501|448 | 498 | 53 | 56 | 59 | 62| 63 | 68 | 66 | 64
Niemey 3575 |38,68(37.99 | 37.5 | 371 | 362 | 36,8 | 374 | 37.1 | 37 | 373
Szwecja 396 | 355 (349 | 34 | 33 | 3 |32 |34 |33 32|31
Wielka Brytania | 4,87 | 483 [ 454 | 48 | 46 | 48 | 46 | 44 | 42 | 45 | 44
Wiochy 11,55 [ 11,08 (1075 107 | 10,5 | 11 | 96 | 9 | 91 | 91 | 96
Czechy 531 537|552 ] 54 | 58|58 |64 ]62|64]63]6l1
Stowacja 242586 | 28 | 28 | 31 | 33 | 35 | 35 | 36 | 34 | 31
Wegry 277|275 | 34 |33 [ 29| 3 | 29|29 |28 |28 |27
Udziaty w eksporcie

Belgia 404 [ 401 (35734 [33 | 3 | 3 | 3 [27]29]29
Francja 763 | 858 [ 806 | 77 | 8 | 87 |86 |79 | 77| 75 | 72
Hiszpania 3.0 329321 | 37 | 32 (33 |34 |31 |26 3 |32
Holandia 543|519 [ 497 | 49 | 52 | 53 | 55 | 56 | 59 | 53 | 54
Niemcy 3794 |36,82(3506 | 32.8 | 322 | 32.8 | 33 | 334|331 | 334 | 34
Szwecja 442 [ 424 | 415 | 41 | 41 | 34 | 37 | 37 | 35 | 36 | 37
Wielka Brytania | 6,84 | 736 | 738 | 7.5 | 74 | 8 | 79 | 83 | 89 | 87 | 82
Wiochy 773 | 811 | 845 | 84 | 77 | 86 | 7.5 | 68 | 64 | 58 | 59
Czechy 547|579 | 716 | 54 | 73 | 73 | 76 | 8 | 83 | 83 | 83
Stowacja 226|241 | 27 | 28 | 32 | 29 | 34 | 31 | 34 | 35| 33
Wegry 325|358 393 | 37 [ 36|34 |36 |33 |32]34]34

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych z: [Rocznik statystyczny...2005-2015].

miejsce, Wegry — dwunaste, za$§ Stowacja — siddme ex aequo ze Szwecja, nato-
miast w eksporcie byty to odpowiednio miejsca drugie, 6sme i dziewigte. Udzial
Czech w wymianie stale ro§nie pomimo kolejnych rozszerzefi UE, pozostatych
za$ utrzymuje si¢ caty czas na podobnym poziomie. Swiadczy to o silnych
i stabilnych powigzaniach handlowych, na ktére kryzys nie miat wigkszego
wptywu. Takie powigzania wystepuja miedzy krajami o podobnych strukturach
gospodarczych. Wielko§¢ wymiany towaréw przemystowych w tym okresie
przedstawiajg tabele 2 i 3.
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Tabela 2. Wielko§¢ wymiany towaréw przemystowych Polski z krajami Grupy
Wyszehradzkiej w okresie 2007-2014 (grupy SITC 3, 5-9, w mIn EUR, ceny biezace)

Kraj | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 [ 2012 | 2013 | 2014
Wielko$¢ polskiego importu

Czechy 36803 | 4469,1 | 3357.5 | 44821 | 49762 | 48963 | 5064 | 5356,1

Stowacja 19807 | 24144 | 19444 | 24755 | 2780,1 | 2758.5 | 2712.2 | 27313

Weery 23011 | 22616 | 18173 | 21016 | 23698 | 2184.8 | 22696 | 2360.5
Wielko$¢ polskiego eksportu

Czechy 4870 | 57066 | 37633 | 61872 | 72973 | 77058 | 81145 | 8379,5

Stowacja 1900,5 | 24344 | 18536 | 27555 | 28207 | 30284 | 3248.1 | 341122

Wegry 25677 | 2742 | 2203,5 | 29058 | 29962 | 2962.5 | 33946 | 37643

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z: [Rocznik statystyczny. .. 2005-2015].

Tabela 3. Wielko§¢ wymiany towaréw przemystowych migdzy pozostatymi cztonkami
Grupy Wyszehradzkiej w okresie 2007-2014 (grupy SITC 3, 5-9, w mln EUR, ceny
biezace)

Kraje | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Wielko$¢ importu od partnera

Czechy—Stowacja | 4015,2 | 4683,2 | 3479,2 | 4353 5515 | 58228 | 5378,7 | 5373,6
Czechy-Wegry 22472 | 24083 | 1507 | 1839,8 | 21304 | 22669 | 23017 | 24074
Wegry—Stowacja | 85,2 1229 479 65,8 128,5 | 1789 | 1648 | 1335
Wielkos¢ eksportu do partnera
Czechy—Stowacja | 6654,8 | 7765,5 5915 72319 | 8874,8 | 9228,2 | 90209 | 93373
Czechy—Wegry 2620,3 | 25741 1773 | 20924 | 24024 | 2521,6 | 28959 | 3356,5
Wegry—Stowacja | 65,1 69,7 83,8 136,8 | 3084 | 3583 | 516,1 518

Zrédto: dane Czech Statistical Office, https://www.czso.cz/csu/czso/home oraz Hungarian Central
Statistical Office, https://www.ksh.hu (data dostepu: 20.09.2016).

W czasie kryzysu, oprécz 2009 r., obserwowano staty wzrost obrotéw wymiany
z kazdym z krajéw, co potwierdza wnioski z analizy danych z tabeli 1. Dominu-
jaca pozycja Polski wynika przede wszystkim z duzych rozmiaréw naszego rynku
w poréwnaniu z partnerami.

Spadek obrotéw w 2009 r. dotyczyt catego handlu unijnego, zaréwno na rynku
wewnetrznym, jak i zewngtrznym. Dotychczasowa tendencja poprawy struktury
wymiany zostala zahamowana we wszystkich krajach Grupy Wyszehradzkie;j,
jednak w kolejnych latach proporcjonalnie do rozmiaréw gospodarek powoli
nastgpowal wzrost obrotéw [Maciejewski 2014, s. 139].

Z analizy danych przedstawionych w tabelach 2 i 3 wynika, zZe utrzymane
zostaty tradycyjne kierunki wymiany z zachowaniem proporcji. Najblizej ze soba
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wspotpracujg Czechy i Stowacja, natomiast wymiana poszczegdlnych pafstw
z Wegrami jest odpowiednio mniejsza. Potwierdza to do§¢ duza sp6jnoS¢ przede
wszystkim kulturows.

4.2. Wymiana handlowa Polska — Czechy

Tak jak wszyscy cztonkowie Grupy Wyszehradzkiej Czechy naleza do 80
najbardziej rozwinietych gospodarek o dochodzie per capita powyzej 12 700 USD
(data.worldbank.org, 2016). Ich stopa wzrostu PKB od czasu wejscia do UE byta
dodatnia, z wyjatkiem lat 2009 i 2012. W 2014 r. sytuacja zndw si¢ poprawila
i wyniosta ona 1,9% (http://euro-dane.com.pl/czechy, data dostepu: 25.04.2016),
za§ w 2015 r. bylo to 4,3% (http://www.bankier.pl/wiadomosc/Czechy-
PKB-rosnie-najszybciej-od-8-lat-7335627.html, data dostgpu: 24.04.2016). Ten
ostatni wzrost byt najwigkszy od oSmiu lat. Podobna tendencja dotyczy spadku
rozmiaréw deficytu budzetowego i eksportu — od 2009 r. nastgpuje stata poprawa.

Wspélpraca migdzy Polska a Czechami zawsze byta do§¢ ozywiona, co
Swiadczy o wysokiej spéjnosci struktur handlowych. Nasz kraj nalezy do giéwnych
odbiorcow czeskich produktéw — w 2015 r. byliSmy na trzecim miejscu, po Niem-
czech i Stowacji (http://www.praga.msz.gov.pl/pl/wspolpraca_dwustronna/wphi/,
data dostepu: 22.04.2016) — i jest to tendencja stata. Wedlug danych Czeskiego
Urzedu Statystycznego czesko-polskie obroty handlowe w 2015 r. byty o 8,3%
wyzsze (r/r) i wyniosty 16 309,1 mln EUR. Warto$¢ czeskiego eksportu do Polski
wzrosta 0 5,6% i wyniosta 8 327,5 mIln EUR, a warto$¢ importu z Polski o 10,7%
i wyniosta 9 981,6 mln EUR. Czeski deficyt w handlu z Polska wzrdst o 45,9%
1 wyniost 1 654,1 min EUR [Debiec 2016].

Czesi eksportujg do Polski gtéwnie maszyny i pojazdy drogowe, maszyny
elektryczne, zeliwo i stal, a takze wyroby przemystowe. Podobnie przedstawia si¢
struktura importu — sg to w wiekszoSci wyroby przemystowe (30,79%), w tym:
zelazo i stal (35,57%), maszyny i Srodki transportu (25,62%), pojazdy samocho-
dowe (30,36%). Wielka popularnoscia cieszg si¢ polskie meble (Forte) i odziez
(Vistula, Rytko, Tatuum) (http://www.exportgroup.pl/eksport/eksport-do-czech-
-eksport-na-slowacje.html, data dostgpu: 20.04.2016).

4.3. Wymiana handlowa Polska — Stowacja

Stowacja to matly kraj, lecz z racji bliskoSci geograficznej i dtugotrwatych
zwigzkoéw historycznych wazny partner handlowy Polski. Jej gospodarka rozwijata
si¢ podobnie jak czeska — po okresie dos¢ wysokiego tempa wzrostu PKB po
wejsciu do UE (rekordowa wysoko$¢ w 2010 r. — 10,4%), 2009 r. charakteryzowat
si¢ tempem ujemnym (—4,8%), na co mogty natozy¢ sie, oprocz kryzysu, skutki
wprowadzenia euro (wzrost cen, zakupy w tanszej Polsce). P6Zniej znéw nastapit
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okres dodatniego, cho¢ poczatkowo malejacego wzrostu (od 4,4% w 2010 r. do
1,1% w 2013 1.1 2,9% w 2014 r.). Do czasu kryzysu kraj mial niewielki deficyt
budzetowy (rekordowy byt pod tym wzgledem 2010 r.), jednak sytuacja powoli
staje sie korzystniejsza. Podobnie dzieje si¢ w dziedzinie eksportu (http:/euro-
-dane.com.pl/slowacja, data dostgpu: 25.04.2016).

Wedtug danych Stowackiego Urzedu Statystycznego w pierwszym kwartale
2015 r. polski eksport na Stowacje wynidst 706,16 mln EUR (sz6ste miejsce
w stowackim imporcie). Polski import z tego kraju osiggnat warto$¢ 1 386,39 min
EUR, co plasuje nasz kraj na trzecim miejscu w stowackim eksporcie. Stowacja
w tym okresie odnotowata aktywne saldo obrotéw handlowych z Polskg w wyso-
koSci 680,23 min EUR. W og6lnych obrotach stowackiego handlu zagranicznego
w pierwszym kwartale 2015 r. nasz kraj zajmowal trzecie miejsce (po Niemczech
i Czechach) z wartoscig 2 092,55 mld EUR (http://www.bratyslawa.msz.gov.pl/pl/
wspolpraca_dwustronna/wspolpraca_gospodarcza/sytuacja_gospodarcza/gospo-
darka_slowacji_w_pierwszym_kwartale_2015_roku?channel=www, data dostepu:
25.04.2016).

Gléwne towary eksportowane przez Polske to: wyroby przemystu elektroma-
szynowego 27%, w tym urzadzenia mechaniczne i elektryczne 13,6%, wyroby
metalurgiczne 18,1%, produkty chemiczne 14,8%, mineralne 9%, importuje si¢
za$§ gtéwnie samochody i produkty elektroniczne. Z polskich towaréw szcze-
gdlnie chetnie sg przez naszych partneréw kupowane czesci samochodowe (Saba),
produkty Media-Tech oraz odziez (Reserved) (http:/www.exportgroup.pl/eksport/
eksport-do-czech-eksport-na-slowacje.html, data dostgpu: 20.04.2016).

4.4. Wymiana handlowa Polska — Wegry

Trzeci z cztonkéw Grupy Wyszehradzkiej, Wegry, jest mniej znaczacym
partnerem handlowym Polski, znajdujagcym si¢ na dwunastym miejscu w 2014 r.
Rozwdj gospodarczy przebiegat wedtug podobnego schematu, jak w wyzej opisa-
nych krajach. Od czasu wejscia do UE notowano stale wzrost gospodarczy,
w 2009 r. spadek byt bardzo gteboki (—6,7%), ujemng warto$¢ odnotowano tez
w 2012 1 2013 1. (-1,7% 1 —0,1%) (http://euro-dane.com.pl/wegry, data dostgpu:
25.04.2016).

W 2014 r. Polska byta széstym partnerem handlowym Wegier (po Niemczech,
Austrii, Rosji, Stowacji i Wtoszech) oraz szdstym najwigkszym dostawca towaréw
(miedzy innymi po Niemczech, Austrii 1 Stowacji). Dane za 11 miesigcy 2015 r.
udostepnione przez wegierski GUS wskazujg Polske jako czwartego najwiekszego
eksportera na Wegry (po Niemczech, Austrii i Chinach) z eksportem na poziomie
4,2 mld EUR (wzrost o 12,1%) oraz dodatnim saldem wymiany handlowej
w wysokosci 1 mld EUR.
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W polskim eksporcie dominujg urzadzenia mechaniczne i elektryczne, wyroby
gumowe, tworzywa sztuczne oraz produkty chemii organicznej, wysoki udziat
maja takze produkty przemystu lekkiego oraz mineralne, import za$§ z Wegier to
gtéwnie maszyny i urzadzenia (ponad 30%), przed pojazdami i wyrobami z metali
nieszlachetnych, produktami chemicznymi i tworzywami sztucznymi [Janus 2016].

5. Konkurencyjno$¢ polskiego eksportu artykuléw przemystowych
do krajow Grupy Wyszehradzkiej

Jak juz wspomniano, wymiana mig¢dzy Polskg a cztonkami Grupy jest dos§¢
ozywiona — sg to wazni partnerzy, z ktorymi nasz kraj tacza dtugotrwate zwiazki.
Nie znaczy to jednak, ze nie jest mozliwe zwigkszenie tej wspotpracy i poprawa
spéjnoSci ekonomicznej, gdyz zacieSnienie nastepuje na innych niz handlowa
ptaszczyznach.

W tabeli 4 pokazano wielko§¢ udziatéw polskiego eksportu poszczegdlnych
grup towarowych do czterech panstw Grupy Wyszehradzkiej. Dane zawarte
w tabeli pozwalaja stwierdzi¢, ze w calym badanym okresie dominujace znaczenie
w wymianie majq dwie grupy produktéw — 6 i 7, czyli towary przemystowe
sklasyfikowane gtéwnie wedtug surowca oraz maszyny i urzadzenia majace
szczegblne znaczenie jako produkty wysoko zaawansowane technologicznie,
kluczowe dla poprawy konkurencyjnosci. Struktura wymiany nie podlegata gwat-
townym zmianom. W przypadku Czech mozna zauwazy¢ wyrazny wzrost udziatu
produktéw grupy 7 w ciagu ostatnich trzech lat, zwlaszcza samochodow i czgsci
zamiennych. W 2015 r. tendencja ta si¢ utrzymala, co Swiadczy o utrwaleniu
powiazah migdzy krajami zwlaszcza przez wspétprace w ramach firm (np. Zelmer).

Jesli chodzi o Stowacje, réznice udziatéw obu tych grup w polskim eksporcie
sa znikome, chociaz istnieje niewielka przewaga produktéw grupy 6. W przypadku
Wegier maszyny i urzadzenia stanowia prawie potowe eksportu, cho¢ po rekor-
dowym 2010 r. udziat ten az do 2014 r. malat, wcigz jednak stanowit powyzej 40%
sprzedawanych towaréw. Znaczenie za$ zyskiwaty inne produkty przemystowe.

Warto takze odnotowad spadek znaczenia paliw mineralnych (grupa 3),
ktére az do 2012 r. stanowity znaczaca pozycj¢ w handlu z naszymi sgsiadami.
Swiadczy to o zwigkszeniu udziatu towaréw wyzej przetworzonych, a co si¢ z tym
wigze — poprawie konkurencyjnosci polskiego handlu i jednocze$nie reorientacji
wspdlpracy na poziom bardziej zaawansowany technicznie.

Same udziaty w handlu nie dajg petnych podstaw do zbadania konkuren-
cyjnoSci polskiego eksportu. Konieczne jest uzupetnienie analizy przynajmniej
o dwa najprostsze wskazniki, ktérych sposéb interpretacji przedstawiono wyzej.
Dopiero analiza wszystkich trzech rodzajéw danych pozwala na (z koniecznoSci
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uproszczone) wnioski dotyczace konkurencyjnosci polskiego eksportu wewnatrz
Grupy Wyszehradzkie;j.

Tabela 4. Procentowy udziat eksportu poszczegdlnych grup towarowych SITC
w calkowitym eksporcie Polski do danego kraju Grupy Wyszehradzkiej w latach
2007-2014

Grupa SITC
Kraj 3 | s | 6 | 7 ] 8 3 | s [ e | 7 ] 8
2007 2008
Czechy 1307 | 88 [2619 | 24388 | 1338 | 1192 | 906 | 2512 | 26,17 | 1379
Stowacja | 1312 | 943 | 2704 | 2082 | 1521 | 1006 | 808 | 28.93 | 23,82 | 1448
Wegry 185 | 792 | 1959 | 4696 | 1043 | 234 | 79 | 1935 | 4472 | 10,58
2009 2010
Czechy 1165 | 823 [ 2128 [ 2953 | 14 | 1109 ] 932 | 266 | 266 | 12228
Stowacja | 1023 | 797 | 28,56 | 2143 | 144 | 1023 | 671 | 3023 | 2648 | 11
Wegry 149 | 877 | 1733 | 4578 | 963 | 194 | 764 | 1792 | 4984 | 8,03
2011 2012
Czechy 1243 | 976 | 2771 | 2432 | 1129 | 1102 | 935 | 27.69 | 26,25 | 10,53
Stowacja | 13,38 | 8,56 | 2641 | 2324 | 12.44 | 805 | 831 | 2631 | 2528 | 1327
Wegry 189 | 94 | 2127 | 444 | 86 | 2.9 | 1013 | 2272 | 4177 | 8.59
2013 2014
Czechy 96 | 966 | 2572 [ 2845 [ 1105 | 995 | 933 [ 2339 [ 31,16 | 112
Stowacja | 727 | 922 | 2495 | 2497 | 1299 | 649 | 103 | 2546 | 242 | 147
Wegry 234 | 1044 | 231 | 4064 | 946 | 137 | 958 | 2163 | 4334 | 104

Objasnienia: grupa 3 — paliwa mineralne, grupa 5 — wyroby chemiczne, grupa 6 — towary przemy-
stowe, grupa 7 — maszyny i urzadzenia, grupa 8 — rézne wyroby przemystowe. Z uwagi na czesty
brak lub znikomy udzial w wymianie pominigto produkty z grupy 9 (pozostale towary nieuwzgled-
nione w klasyfikacji).

Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z: [Rocznik statystyczny. .. 2005-2015].

W tabeli 5 przedstawione zostaty warto$ci wskaznika RCA uzytego do
zbadania wysokoSci przewag wzglednych polskiego eksportu w analizowanych
grupach towarowych. Im wigksze odchylenie od zera, tym jednoczes$nie sp6jnosé
ekonomiczna w danej dziedzinie jest mniejsza.

Jak wynika z tabeli 5, w badanym okresie w handlu z Czechami Polska wyka-
zywala stala, cho¢ niewielkg przewage wzgledng w wymianie towaréw z grup 3
i 7, zatem raczej kontrastowych, co oznacza do§¢ wysoka spdjnos§¢ w tych dziedzi-
nach. Towary z grupy 5, czyli wyroby chemiczne, okazaty si¢ dosy¢ wrazliwe na
zmiany kryzysowe, bo cho¢ utrata przewagi nie byla zbyt duza, to jednak utrzy-
mywata si¢ przez trzy kolejne lata. Jest to zrozumiale, gdyz Czechy majg silnie
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rozwinigty przemyst chemiczny, szczeg6lnie farmaceutyczny, wigc rywalizacja
jest silna. Pomy§Inym symptomem jest wystepowanie stalej przewagi w przy-
padku grupy 7. Chociaz jest ona znikoma, nie znikneta nawet w okresie najwigk-
szego nasilenia kryzysu i po osiggnieciu najnizszego poziomu w 2011 r. (niecate
0,1) wzrosta znaczaco w roku kolejnym i wprawdzie nieznacznie, ale nadal ro$nie,
co $wiadczy o poprawie polskiej konkurencyjnoSci.

W przypadku Stowacji na poczatku badanego okresu przewage wzgledna
niemal w kazdej dziedzinie wykazywali nasi partnerzy. Statym wyjatkiem sa
rézne towary przemystowe. Rozmiar tej przewagi praktycznie nie ulega zmianom.
Z uptywem lat sytuacja ogdlna zmieniata si¢ na korzy$¢ Polski, ale podlega do§¢
duzym wahaniom. Wprowadzenie euro, jak si¢ wydaje, nie mialo w tym wzgle-
dzie zadnego znaczenia. Przewaga w grupie 7, do§¢ waznej takze ze wzgledu na
rozmiary eksportu, pojawila si¢ dopiero w 2012 r. 1 jest nieznaczna.

Tabela 5. Wskazniki RCA dla badanych grup towarowych polskiego eksportu do krajéw
Grupy Wyszehradzkiej w latach 2007-2014

Grupa SITC
Kraj 3 | 5 | 6 | 7 | 8 3 | s [ 6 | 7 ] 8
2007 2008
Czechy 101 [ -0,02] 015 | 006 | 088 | 046 [—-008 | 0,16 | 0,13 | 09
Stowacja | 0,03 | -0,08 | —0,32 | —0,15 | 1,36 | -0,22 | 0,1 | =015 | 0,05 | 1,29
Wegry 063 | -0,63| 019 | 0,13 | 084 [-0,002| -0,63 | 0,35 | 024 | 098
2009 2010
Czechy 103 | -008 | =213 | 025 | 115 | 06 |-007] 033 | 0,14 | 1,15
Stowacja | 005 | —0,03 | -0,13 | 0,39 | 1,19 | 0,4 | 0,13 | 007 | 0,06 | 1,26
Wegry 025 | -046 | 035 | 023 | 0,74 | 033 |-0,62| 046 | 047 | 079
2011 2012
Czechy 079 | 008 | 043 | 009 | -009 | 1,16 | 011 | 047 | 03 | 1,14
Stowacja | 0,01 | —0,11 | —0,18 | 0,05 | 0,05 | -023 | 0,18 | -008 | 0,03 | 1,19
Wegry 0,02 | =06 | 049 | 036 | 036 | 0,57 | -049 | 0,58 | 04 | 0,65
2013 2014
Czechy 109 | 004 | 05 | 038 | 106 | 1,09 | 0,14 | 05 | 037 | 1,06
Stowacja | 0,21 | 0,33 | 008 | 007 | 1,14 | =021 | 033 | 008 | 006 | 1,14
Wegry 059 | -043| 073 | 05 | 076 | 0,59 |-043| 073 | 0,5 | 076

Objasdnienia: jak do tabeli 4.
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z: [Rocznik statystyczny. .. 2005-2015].

Jesli chodzi o Wegry, trwaly brak przewagi dotyczy grupy 5, czyli chemika-
liéw stanowiacych do$¢ znaczaca pozycje w polskim eksporcie. Stale podnosi si¢
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niewielka przewaga grupy 7 stanowigcej przewazajaca cze$¢ wegierskiego importu
z Polski. Warto tez zauwazy¢ powolny wzrost warto§ci wskaznika w przypadku
sprzedazy towardw z grupy 6 bedacych druga co do wielkoSci dziedzing polskiego
eksportu do Wegier.

Z uwagi na niewielkie znaczenie handlowe i nieregularno§¢ wymiany analiza
produktéw z grupy ,.towary gdzie indziej niesklasyfikowane” nie zostata przepro-
wadzona.

Uzupetnienie stanowi analiza wskaznikéw IIT, stanowigcych miernik podo-
biefstwa struktur gospodarczych, przedstawiona w tabeli 6. Im bardziej warto§¢
wskaznika zbliza si¢ do 100, tym podobienstwo struktur wymiany jest wigksze.

Tabela 6. Wskazniki IIT dla grup 3, 5—8 SITC dla lat 2007-2014 (w %)

Grupa SITC

Kraj 3 | s | 6 | 7 ] 8 3 | s | e | 7] 8
2007 2008

Czechy 5328 | 99,19 | 92,64 | 97.23 | 58,68 | 7739 | 96 | 91,87 | 9377 | 57.86
Stowacja | 98,57 | 9576 | 84,23 | 9245 | 40,76 | 88,88 | 95,18 | 92,31 | 9741 | 43,05
Wegry 6937 | 69.5 | 9044 | 9351 | 60,18 | 999 | 6972 | 82,73 | 88.23 | 54.48
2009 2010
Czechy 5269 | 9588 | 2132 | 87.69 | 482 | 7072 [ 9671 | 83.66 | 9317 | 48,04
Stowacja | 97.35 | 9842 | 9344 | 80,57 | 46,64 | 93.18 | 9377 | 96,62 | 96.98 | 44,37
Wegry 8746 | 773 | 8248 | 8881 | 64,84 | 837 | 6999 | 77.22 | 7703 | 62,52
2011 2012
Czechy 62,36 | 9595 | 78,87 | 953 | 47,35 | 47.86 | 94,5 | 77.06 | 85,24 | 48,35
Stowacja | 99,34 | 9444 | 90,85 | 9734 | 46,87 | 88,66 | 91,09 | 96,14 | 98,5 | 46,5
Wegry 94,16 | 7075 | 76,02 | 82,23 | 7146 | 72,05 | 76,17 | 72,02 | 803 | 68.48
2013 2014
Czechy 5047 | 9292 | 7568 | 81.61 | 5162 | 43.88 | 91.83 | 1172 | 76,37 | 5575
Stowacja | 89.47 | 83,86 | 96,18 | 9671 | 48,61 | 90.46 | 7975 | 96,34 | 99.86 | 50.73
Wegry 7139 | 78.84 | 65,08 | 7533 | 6395 | 99.62 | 73.84 | 64,68 | 64.82 | 67,14

Objasnienia: jak do tabeli 4.
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych z: [Rocznik statystyczny. .. 2005-2015].

Z tabeli 6 wynika, ze podobiefistwo struktur w wymianie, a co za tym idzie —
spdjnos¢ ekonomiczna, cho¢ wysokie w kazdej z grup, podlega jednak znacznym
wahaniom w badanym okresie. W przypadku Czech najwyzsze wartoS$ci od lat
sq notowane w grupie 5, cho¢ od 2011 r. notuje si¢ regularny spadek — Polska
zaczyna powiekszaé swa przewage konkurencyjng, chociaz ma ona niewielki
wptyw na poprawe konkurencyjnoSci ogélnej z uwagi na niewielki udziat w catko-
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witym eksporcie (niecate 10%). Do§¢ znaczne wahania dotycza najwigckszej pod
wzgledem wartosci sprzedazy grupy 7, lecz cho¢ podobiefistwo struktur jest do§¢
wysokie, trudno zauwazy¢ jaki§ regularny trend. Niepokojace jest jednoczesne
zwigkszenie wplywdéw z eksportu i spadek wartoSci wskaznika w ostatnim
badanym roku, moze to jednak by¢ wynikiem zwigkszonej sprzedazy czeSci
zamiennych, a nie gotowych wyrobéw. Aby doktadniej wyjasni¢ przyczyny,
konieczna jest poglgbiona analiza przy wigkszej dezagregacji danych. Sytuacja
wyglada podobnie w odniesieniu do grupy 6.

W przypadku Stowacji najmniej podobne s3 struktury wymiany produktow
z grupy 8 (r6zne wyroby przemystowe), tam tez w catym badanym okresie wyste-
puje przewaga wzgledna. W pozostatych przypadkach podobiefstwo jest dos§¢
wysokie, cho¢ ulega zmianom. Wazny jest spadek udzialu w wymianie produktéw
z grupy 3 (paliwa) jako najmniej przetworzonych na rzecz grup 6 i 7, w ktérych
nastapifa tez poprawa wartoSci pozostatych wskaznikéw, co oznacza, ze konku-
rencyjnoS¢ Polski w tej wymianie powoli ro$nie.

Ogdlne podobiefistwo struktur wymiany z Wegrami jest mniejsze niz dla
dwoéch wyzej analizowanych krajow, cho¢ réwniez do§¢ wysokie. Wartosci
wskaznika IIT ulegaja wigkszym i bardziej nieregularnym zmianom niz w pozo-
statych przypadkach. Moze to by¢ wynikiem mniej rozwinigtych kontaktéw
handlowych w badanym obszarze, bo cho¢ Wegry sa dwunastym co do wielkoSci
partnerem Polski w wymianie wewnatrz UE, to jednak jej wartoS$¢ to niecale
3% udziatu w imporcie i niewiele ponad 3% w eksporcie. Swiadczy to o dosé
niskim stopniu spdjnosci obu gospodarek. Najwigksze podobiefistwo struktur
dotyczy najczeSciej grupy 3, czyli towardw bardzo nisko przetworzonych, lecz
ich udziat w catym eksporcie waha si¢ migdzy 1,5-2,5%, zatem nie moze by¢
wyznacznikiem konkurencyjnosci. DoS¢ regularnie spada jednak podobienstwo
struktur w grupie 6 bedacej druga co do wartoSci eksportu. Widoczny jest syste-
matyczny wzrost przewagi wzglednej, wciaz jednak jest ona niewielka. Silnie
zmienia si¢ warto$¢ wskaznika IIT w grupie 7 stanowigcej najwigkszy odsetek
eksportu. Zmiany te nie do kofica sg zwigzane z kryzysem gospodarczym, bo
cho¢ widoczne sg zaleznoSci pomigdzy spadkiem tempa wzrostu PKB a obnize-
niem wskaznika IIT, to jednak przypuszczalnie czynnikiem wptywajacym silniej
na spadek podobienstwa jest prowadzona przez Wegry polityka gospodarcza.
Polska w przypadku wigkszo$ci grup wykazuje przewage wzgledna, co oznacza
poprawe konkurencyjno$ci naszego eksportu i pozytywny kierunek rozwoju prze-
mystu, cho¢ w stosunku do wyzej rozwinietych gospodarek UE wciaz jeszcze nie
zostaty osiggniete zadowalajace wyniki. Pogorszenie sytuacji Wegier powoduje
tez pewng destabilizacje catej Grupy Wyszehradzkiej, czesto postrzeganej przez
zagranicznych partneréw jako silniej powiazanej gospodarczo i politycznie niz
ma to miejsce w rzeczywistoSci.
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Tabela 7 zawiera podsumowanie wynikéw badania konkurencyjnosci dla
wszystkich omawianych grup SITC.

Tabela 7. Zbiorcze wartoSci wskaznikéw IIT (w %) i RCA dla grup 3, 5-9 SITC w latach
2007-2014 w poréwnaniu z wybranymi krajami i grupami Unii Europejskiej

L RCA IIT RCA | IIT RCA IIT RCA IIT
Wyszczegdlnienie

2007 2008 2009 2010
Czechy 0,28 86,21 0,24 87,84 0,24 94,3 0,32 84,02
Stowacja -0,04 | 97,93 0,01 99,59 0,01 97,61 0,11 94,65
Wegry 0,11 94,52 0,19 904 0,19 90,39 0,32 83,94
Grupa Wyszehradzka | 0,16 92,1 0,17 91,32 0,09 95,31 0,27 86,66
UE-15 -0,07 | 96,71 | -0,07 | 96,73 0,1 94,9 0,13 93,78
UE-28 -0,01 | 99,88 |-0,0001| 99,99 0,12 93,89 0,16 92,01

2011 2012 2013 2014
Czechy 0,38 81,09 045 77,71 047 76,85 047 96,77
Stowacja 0,02 99,28 0,09 95,34 0,18 91,01 0,18 83,54
Wegry 0,24 88,33 0,31 84,89 04 80,14 04 52,09
Grupa Wyszehradzka | 0,26 87,14 0,33 83,61 0,39 81,01 04 5745
UE-15 0,1 95,27 0,18 94,15 0,13 934 0,15 92,78
UE-28 0,14 92,99 0,19 90,35 0,2 90,15 0,24 88,29

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych z: [Rocznik statystyczny...2005-2015].

Okres kryzysu powigkszyt przewage konkurencyjng Polski wobec pafnstw
z Grupy Wyszehradzkiej, co potwierdzaja takze dane makroekonomiczne.
Najwigksze podobienstwo struktur oraz sp6jnos¢ przed kryzysem i w jego trakcie
wykazuje wymiana pomigdzy Polska a Stowacja. Sytuacja ta ulegta zmianie
w ostatnich latach — na plan pierwszy wysunety si¢ Czechy, co oznacza, Ze nasz
kraj powoli poprawia swojg pozycj¢ na arenie unijnej, gdyz nasz sasiad stara si¢
zdecydowanie przyspieszy¢ rozwoéj, a zatem podobienstwo struktur potaczone
z wysokim udzialem we wzajemnym handlu sprzyja réwniez rozwojowi Polski.
Analiza potwierdza takze wciaz istniejace oddalenie Wegier od gtéwnego nurtu
polskiego handlu. Wydaje si¢, ze wspétpraca w ramach Grupy Wyszehradzkiej
nie wptyneta na dokonanie znaczacego przetomu w stosunkach gospodarczych
i wymiana pozostata na zblizonym poziomie przez caty badany okres. Podobnie
jest ze spojnoscia ekonomiczng w dziedzinie handlu artykutami przemystowymi.

Zbiorcze wskazniki wykazuja coraz wigksze réznice struktur wymiany migdzy
Polska a Grupg Wyszehradzka, powigksza si¢ natomiast przewaga wzgledna, co
jest wynikiem zwigkszenia eksportu wyrobow z najbardziej zaawansowanych
technologicznie grup SITC.
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Przytoczone dla poréwnania wskazniki dla ,,starej” Unii wykazuja ostabienie
konkurencyjnoSci polskiego eksportu, co jest wciaz jeszcze skutkiem kryzysu.
Mimo zwigkszenia warto§ci wymiany w ujeciu nominalnym zatamanie gospo-
darcze spowolnifo rozwdj we wszystkich krajach. Wobec UE-15 spadek ten jest
powolny i stosunkowo tatwy do zahamowania, co potwierdza wzgledna stabilnos§¢
polskiej gospodarki. Na pogorszenie wskaznikéw dla catej UE wplywa stabsza
pozycja krajow przyjetych péZniej (pominigtych w analizie) i ich wigksza podat-
no$¢ na kryzysy.

6. Konkurencyjno$¢ wymiany handlowej miedzy pozostalymi
cztonkami Grupy Wyszehradzkiej a spojnosé gospodarcza

Analiza konkurencyjnoSci wymiany produktéw przemystowych miedzy
poszczegdlnymi krajami jest jednym ze sposobdw na ukazanie takze stopnia
spojnosSci gospodarczej migdzy nimi. Jak juz wspomniano, najwigksze wartoSci
przyjmuje handel migdzy gospodarkami podobnymi pod wzgledem kultury,
poziomu rozwoju gospodarczego, historii. Analiza handlu §wiatowego pozwala
stwierdzié, ze najwigksze nasilenie wymiany dotyczy giéwnie krajéw sgsiaduja-
cych, majacych dtugotrwate zwigzki historyczne podobny stopiefi rozwoju, a takze
dotyczy czesto débr substytucyjnych. Na przyktad w wymianie miedzy Polska
a Niemcami dominujgcg grupg towarowg, zaréwno w eksporcie, jak i imporcie,
sg maszyny i urzadzenia i ta tendencja od dawna si¢ nie zmienia. W odniesieniu
do krajow Grupy Wyszehradzkiej sytuacja ksztaltuje si¢ podobnie, co wykazuje
analiza danych z tabeli 8.

Tabela 8. Zbiorcze wartoSci wskaznikéw RCA i IIT (w %) dla grup SITC 3, 5-9
w latach 2007-2014

Kraje RCA | IT | RCA | T [ RCA | IIT | RCA [ IT
2007 2008 2009 2010
Czechy-Stowacja | 051 | 7526 | 051 | 7524 | 053 | 7407 | 051 | 7515
Czechy-Wegry 015 | 9234 | 007 | 9667 | 016 | 9189 | 013 | 93.58
Wegry-Stowacja 015 | 8663 | 057 | 7238 | -0.56 | 7274 | 073 | 64.96
2011 2012 2013 2014
Czechy-Stowacja | 048 | 7665 | 046 | 7737 | 052 | 7471 | 055 | 7306
Czechy—Wegry 0,12 94 0,11 94,68 0,23 88,57 0,33 83,53
Wegry-Stowacja 088 | 5882 | 048 | 7646 | 115 | 4841 | 136 | 4098

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych Czech Statistical Office, https:/www.czso.cz/csu/
czso/home oraz Hungarian Central Statistical Office, https://www.ksh.hu (data dostepu: 20.09.2016).
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Wysokie wartos$ci wskaznika IIT w badanym okresie w wymianie czesko-
-wegierskiej potwierdzaja teze o wysokim stopniu spdjnosci obu gospodarek
w ramach wymiany. Byt to tradycyjny kierunek handlu tych pafistw. Potwierdza
to takze niska wartoS§¢ wskaznikéw przewagi wzglednej. Jesli za$ chodzi o handel
czesko-stowacki, to chociaz wartoS§¢ obrotéw jest duza, jednak stopiefi spdjnoSci
mniejszy niz w handlu z Wegrami. Czechy maja niewielka, lecz trwatg przewage
wzgledng nad partnerem, ktdra prawie si¢ nie zmienia. Moze to by¢ wynikiem
nawigzania przez oba kraje szerszej wspolpracy z wigkszymi partnerami, takimi
jak Polska czy kraje ,,starej” UE, co przektada si¢ na brak zainteresowania
rozwojem handlu z najblizszym, lecz niewielkim sgsiadem.

Trudno stwierdzi¢ na podstawie dostepnych Zrddet, co wptyneto na pojawienie
si¢ do§¢ duzej przewagi wzglednej w przypadku wymiany Wegier ze Stowacja
w ostatnich latach. Stopien podobiefistwa struktur handlowych obu krajéw réwniez
ulegat w tym czasie duzym wahaniom, wyraznie si¢ zmniejszajac w dwoch
ostatnich latach mimo znaczacego zwigkszenia wartoSci wymiany. Moze to by¢
skutkiem zmian w polityce wewnetrznej Wegier, nastawionej proimportowo, tym
bardziej ze podobna tendencja jest zauwazalna w odniesieniu do pozostatych
cztonkéw Grupy.

7. Wnioski

Powyzsza analiza pozwala na wysnucie kilku wnioskéw. Przede wszystkim
Polska powinna rozwija¢ eksport do Czech i na Stowacje. Do zalet nalezy zaliczy¢
to, ze oba kraje sg bezpoSrednimi sgsiadami Polski, wymiana z nimi ksztaftuje
sie na do$¢ wysokim poziomie, a spdjnos¢ ekonomiczna, zwtaszcza w przypadku
Czech, jest relatywnie wysoka w poréwnaniu z innymi cztonkami Grupy Wyszeh-
radzkiej, co daje Polsce duze szanse dalszego rozwoju. Nalezy tez zwrdci¢ uwage,
ze walutg Stowacji jest euro, co moze sprzyjac¢ zwigkszeniu polskiego eksportu,
czeSciowo ze wzgledu na nizsze ceny naszych wyrobéw. Nie jest to jednak pewne
rozwiazanie — Czechy réwniez nie naleza do strefy euro, a Stowacje 1acza z nimi
znacznie blizsze zwiazki wynikajace choéby z zasztoSci historycznych, jednak
Polska wykazuje duzo wigksza spdjnos§é gospodarczg, mierzong podobienstwem
struktur, ze Stowacja, co dobrze rokuje na przysztos¢. Pewna dodatkowa mozli-
woS$¢ rozwoju stwarzajg rozwigzania niekonwencjonalne. Stowacja to jeden
z najczesciej odwiedzanych przez Polakéw krajow, co sprzyja nawigzywaniu
szerszych kontaktéw, takze handlowych, o czym mozna si¢ przekonaé, analizujac
polski eksport zywnosci.

Pewne zaniepokojenie moze budzi¢ sytuacja wymiany polsko-wegierskiej.
Cho¢ udziat tego kraju w polskim handlu nie jest zbyt duzy, jednak Wegry jako
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cztonek Grupy Wyszehradzkiej stanowig do§¢ wazny element naszej dziatalnosci
na forum unijnym. Ostabienie tamtejszej gospodarki daje wprawdzie Polsce
pewna przewage, jednak dla rozwoju konkurencyjnoSci najwazniejsza jest duza
1 stabilna wymiana z krajami wysoko rozwinietymi, o podobnych strukturach
wymiany. Co istotne, Wegry maja niewiele mniejszg populacje niz Czechy, zatem
mozliwoSci absorpcyjne polskich wyrobdw, tafiszych i czesto lepszej jakoSci niz
zachodnich, réwniez sg dosy¢ duze, zatem taki rozwéj handlu jest mozliwy pod
warunkiem zwigkszenia tempa wzrostu PKB partnera. Rozszerzenie analizy
o pozostale kraje Grupy Wyszehradzkiej pokazuje jednak, ze nie jest to sytuacja
wyjatkowa, a Wegry szukajg partneréw raczej poza badanym ugrupowaniem.

Zauwazy¢ mozna wysokie podobiefistwo struktur wymiany z cztonkami
Grupy Wyszehradzkiej utrzymujace si¢ przez caly badany okres. Jest to dowodem
na podobng $ciezke rozwoju wszystkich panstw Grupy Wyszehradzkiej i istniejaca
spdjnos¢ gospodarczg, cho¢ nie jest ona najwyzsza. Polska nie wykazuje znaczacej
przewagi konkurencyjnej w handlu, co jednak nie znaczy, ze poprawa sytuacji nie
jest mozliwa, przeciwnie, rosnacy udziat w wymianie naszych sgsiadéw i utrzy-
mujacy si¢ udziat Wegier §wiadcza o coraz wiekszej wspdtpracy i zbieznoSci
kierunkéw rozwoju. Na pewno nie sprzyja jej skupianie si¢ wytacznie na poprawie
konkurencji kosztowej poprzez przenoszenie produkcji (w catoSci lub czgsci)
do krajow sasiednich (co jednak Swiadczy o poprawie spdjnosci), tym bardziej
7e czgsto wigze si¢ to z duzym spadkiem jakoSci, a co za tym idzie — réwniez
zaufania do firmy (klasycznym przyktadem sg produkty Zelmera) i tym samym
konkurencyjnoSci catej gospodarki (z uwagi na znaczenie tej grupy towarowe;j
w eksporcie). Wigksza zatem spdjnos¢ ekonomiczna w ramach Grupy Wyszehra-
dzkiej niekoniecznie musi by¢ korzystna dla rozwoju gospodarczego Polski.

Obserwowane wartoSci wskaznikow, zwlaszcza IIT, potwierdzaja postawiong
wczesniej tez¢ o znacznym podobienstwie struktur handlu, a co si¢ z tym wigze
— spdjnosci gospodarczej badanych krajéw. Jej poziom zmienia si¢ do§¢ wolno
1 wcigz utrzymuje sie w tradycyjnych ramach — partnerzy niechg¢tnie zmieniaja
kierunki handlu, choé wcigz rosnacy wolumen wymiany jest dobrym progno-
stykiem. Pojawia si¢ jednak pytanie, czy ten kierunek rozwoju, w §wietle wyzej
sformutowanego wniosku, jest wiasciwy.

Warto zauwazy¢, ze wszystkie analizowane kraje maja do§¢ podobne podstawy
konkurencyjnosci, wobec czego nalezatoby rozwazy¢é mozliwo§¢ wymiany
doSwiadczef pozwalajgcych na poprawe ich rozwoju [Daszkiewicz i Olczyk 2014,
s. 47-48] i dalszy wzrost konkurencyjnosci. Jest to mozliwe dzigki utworzeniu
odpowiedniego forum wspélpracy oraz pewng specjalizacje w produkcji okreslo-
nych towaréw, a takze szerszg kooperacje przez zawieranie porozumien w ramach
regionu.
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Trzeba tez zwréci¢ uwage, ze za rosngcg wymiang handlowa nie nadaza
rozwoj infrastruktury transportowej, stanowigc istotng barierg takze dla sp6jnosci.
Konieczne jest przede wszystkim wyeliminowanie tak zwanych waskich gardet na
granicach uniemozliwiajacych pelne wykorzystanie potencjatu wspétpracy gospo-
darczej [Sadecki 2013, s. 103].

Nalezy jednak pamigtaé, ze samo istnienie Grupy Wyszehradzkiej ze wzgledu
na warunki handlu zagranicznego nie ma znaczenia, gdyz wszelkie wymiany
odbywaja si¢ wedlug zasad obowigzujacych w UE.
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The Competitiveness of Polish Industrial Goods Exports to the Visegrad
Group Countries and the Economic Coherence of the Group
(Abstract)

The article examines the competitiveness of the export of Polish industrial goods
to the countries of the Visegrad Group. Competitiveness was analysed using the main
indicators RCA, IIT and export shares. Given the possibility for expanded trade within the
group, this issue is important. The research was done to show the opportunity which the
coherence of export presents. The conclusions confirm that there are indeed opportunities,
but infrastructural barriers must be overcome and an effort must be made to exchange
experience gained from improving competitiveness. These measures could boost
competitiveness for all because every member of the Group had the same initial terms, but
their different approaches to development have yielded different economic results.

Keywords: Visegrad Group, export competitiveness, economies’ coherence, European
Union.



